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La conquête napoléonienne et 
la découverte d’un pays inconnu1

 
Vi al la de Som miè res, co lo nel des armées na poléoni en nes, chef de 

l’état ma jor de la de u xi ème di vi sion de l’armée d’Illyrie, à Ra gu se – l’ac tu-
el le Du brov nik – de 1807 à 1813, a pu blié en 1820 un ouvra ge intégra le ment 
con sa cré au Monténégro. Dès le so us-ti tre, Vi al la de Som miè res so u lig ne le 
ca rac tère inédit d’une tel le re la tion de voyage qui a pra ti qu e ment va le ur de 
déco u ver te: «Voyage hi sto ri que et po li ti que au Monténégro, con te nant l’ori-
gi ne des Monténégrins, pe u ple autoc hto ne ou abo rigène, et très peu con nu 
(…)2». Vi al la de Som miè res dis po se de nom bre ux ar gu ments po ur présen ter 
son par co urs du Monténégro com me un li vre fon da te ur qui fa it sur gir un no-
u vel objet géograp hi que et an thro po lo gi que. 

Le di sco urs sur la sin gu la rité du Monténégro et de son pe u ple re po-
se cer tes sur des stéréotypes que les écri va ins voyage urs sem blent pre sque 
systéma ti qu e ment re con du i re au co urs du XIX siè cle: les Monténégrins sont 
un pe u ple intégra le ment gu er ri er aux com por te ments mi li ta i res ori gi na ux 
par ce que ple i ne ment adaptés au mi li eu, un pe u ple qui s’est an ce stra le ment 
doté d’un système po li ti co-re li gi e ux qu a si im perméable à la mo der nité, un 
pe u ple ru ral, ru de, fru gal aux mœ urs et aux va le urs to u tes pa tri ar ca les, un 
pe u ple où la préémi nen ce de l’hon ne ur et de la foi n’hypothèque pas le sens 
de la fête, de l’in do len ce et du jeu.
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Po ur Vi al la de Som miè res, c’est la con qu ê te na poléoni en ne de la côte 
dal ma te et el le se u le qui a per mis la pa ra do xa le déco u ver te d’une mar che 
in con nue – et dan ge re u se – de l’Em pi re en co urs de con sti tu tion et de con-
so li da tion: 

 «Lor sque les Français, po ussés par le génie de la li berté, et entraînés 
au mal he ur des con qu ê tes, po ur as su rer l’intégra lité de le ur ter ri to i re par 
des expédi ti ons lo in ta i nes, s’avan cèrent ju squ’aux por tes de Ca stel-Nu o vo 
en Illyrie, et de là aux bo uc hes du Cat ta ro, on en ten dit par ler, po ur la pre-
miè re fo is, du pe u ple monténégrin, d’une ma niè re pe ut-être mo ins ob scu re, 
ma is non mo ins va gue que le peu no tes que l’on ava it ha sardées avant cet te 
épo que.» 3

Vi al la de Som miè res est vo lon ti ers cri ti que à l’égard des gu er res na-
poléoni en nes. Cet te cri ti que n’est nul le ment in spirée par les re to ur ne ments 
po li ti qu es de la Re sta u ra tion. Vi al la prête de plus à un vi e il lard monténégrin 
«qui ava it long temps ser vi en Rus sie», sor te de pa tri ar che, an cien mi li ta i re 
et phi lo sop he lui aus si, une cri ti que systéma ti que des gu er res de con qu ê te 
na poléoni en nes:

«- Vo us ne vo us arrêterez donc ja ma is, mes si e urs les Français? me 
dit-il dans un mo ment d’aban don. Vo us te nez en vos ma ins les de stinées de 
l’Euro pe, et l’on dit que les plus grands des se ins vo us entraîneront bientôt à 
ses ex trémités. Pre nez-y gar de: Qui trop em bras se mal étre int. 

- No us n’avons, lui dis-je, d’autre but que ce lui d’as su rer la li berté de 
no tre pays. Il fa ut bien se bat tre, pu i sque on no us fa it la gu er re. 

- Po int du to ut, c’est vo us qui la fa i tes au mon de en ti er.
- Vo us con na is sez mal ma na tion, lui répon dis-je; no us cédons aujo-

urd’hui au do u lo u re ux be soin d’arrêter la fu re ur des en ne mis de la Fran ce 
li bre. 

L’intéres sant vi e il lard ne pa rut pas con va in cu; il se co ua la tête, et 
con ti nua ain si:

- Qu o i que mon tag nard, j’ai co u ru le mon de. Qu el qu e fo is aus si j’ai 
fo u illé dans l’hi sto i re, et je me su is con va in cu que to us les pe u ples con-
quérants sont tombés dans la ser vi tu de. Je cra ins bien le même sort po ur vo-
us. Je l’avo ue, j’aime la Fran ce, c’est le plus be au pays que j’aie par co u ru. 
Les Français, d’ail le urs, sont véri ta ble ment bra ves, bons, ho spi ta li ers. Ce 
sont d’honnêtes gens, j’ai be a u co up à m’en lo u er.» 4 

Po ur Vi al la, la re la tion avec le pe u ple monténégrin est de fa it pa ra do-
xa le et ambiguë: la pro xi mité des com bats, le sens de la défen se du bon he ur 
(Vi al la évo que à plu si e urs re pri ses la Fran ce is sue de la Révo lu tion me nacée 
3 Op. cit liv. I, p. 2; N.B.: toutes les citations du livre de Vialla dans cet exposé sont don-

nées en traduction de Mme Marija ADZIC.
4 Ibid liv. I, pp. 137-138
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par l’Euro pe co a lisée et défen dant, el le aus si, son bon he ur) vont de pa ir avec 
une ab so lue différen ce en ma tiè re de foi et d’amo ur de la gu er re, de sens de 
l’art et de la ci vi li sa tion. Il s’at tac he à so u lig ner que la sin gu la rité de son po-
int de vue d’écri vain voyage ur, ob jec tif pre mi er de son en tre pri se scrip tu ra le, 
rel ève in con te sta ble ment de l’hi sto i re mi li ta i re:

«Dans le plan que je me su is pro posé, j’ai vo u lu as sig ner les différen-
tes ca u ses qui ont donné de l’im por tan ce au pe u ple Monténégrin dans nos 
re la ti ons. J’ai vo u lu révéler l’in flu en ce que son vo i si na ge ava it eue sur nos 
mo u ve ments mi li ta i res dans la Dal ma tie et l’Al ba nie oc ci den ta le, les avan-
ta ges que no us po u vi ons re ti rer de nos li a i sons avec lui, ain si que les moyens 
d’y par ve nir.»5

La Fran ce na poléoni en ne a évité l’af fron te ment avec le Monténégro. 
Ou plutôt l’a rédu it à qu el qu es coûte ux com bats aux con fins de Ra gu se. La 
dyna mi que de ces opéra ti ons dont les Monténégrins ont eu l’ini ti a ti ve est 
révéla tri ce de le ur sin gu la rité mi li ta i re et au-delà, mo ra le: at ta que ino pinée, 
vi o len ce et dévas ta tion, in ca pa cité de fa i re fa ce à une armée or donnée, dis-
per sion et re tra it dans le désor dre.

«A l’ap proc he des co lon nes françaises, vers Ca stel Nu o vo, dix mil le 
Monténégrins, jo ints aux tro u pes rus ses qui débar què rent sur les ri ves de 
la Sa tu ri na (tor rent qui sépa re l’état de Ra gu se des pos ses si ons tur qu es), 
tom bèrent ino pinément sur no tre armée, la sur pri rent par des mo u ve ments 
bru squ es et im prévus, hors des rè gles de la tac ti que mi li ta i re; por tèrent ain si 
le désor dre dans nos rangs, et no us for cèrent à la re tra i te ju squ’à Ra gu se, 
où ils en trè rent pêle-mêle avec nos sol dats. Ils s’em par èrent en un in stant de 
cet te vil le, ra vag èrent son ter ri to i re, im po sèrent des con tri bu ti ons, dévastè-
rent Ra gu sa-Vec hia, et brûlèrent San ta-Cro ce, plus con nue so us le nom de 
Gra vo sa, ou port de Ra gu se.» 6 

Et la mis sion de Vi al la a précisément il lu stré ou même per mis cet te 
esqu i ve sa lu ta i re po ur la Fran ce na poléoni en ne, épu isée par la rési stan ce des 
guéril las espag no les et bientôt sa ignée à blanc dans le ter ri ble hi ver rus se de 
1812. Les con se ils d’une in va sion, con se ils «d’une fol le im pru den ce» n’ont 
fort he u re u se ment pas été en ten dus. Les re grets de Vi al la ce pen dant de me u-
rent: le Monténégro a bien été po ur la Fran ce une oc ca sion ratée. Une al li an-
ce monténégri ne éta it pos si ble et eût été bénéfi que:

«Tan dis que les aigles françaises pla na i ent en co re sur le gol fe de Cat-
ta ro, cinq à six épo qu es de no tre hi sto i re mi li ta i re ont of fert l’oc ca sion d’unir 
la for tu ne de ce pe u ple à la nôtre, mal gré sa pro pen sion vers la Rus sie, mal-
gré même les ac tes pu blics qui en li a i ent le chef à cet te pu is san ce. C’éta it 
5 Ibid liv. I, Au lecteur, pp. V-VI
6 Ibid liv. I, pp. 3-4
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sur to ut dans le mo ment où le nom français, par ve nu à l’apogée de sa glo i re, 
déter mi na it, avec le re spect de l’Euro pe, le vœu des pe u ples.» 7 

Et Vi al la d’énumérer les tac ti qu es de séduc tion qui eus sent été ef fi ca-
ces: avan ta ges of ferts à l’am bi tion du prin ce évê que, ef forts de pro pa gan de 
auprès du pe u ple, présents à «l’Egli se grec que», re spect po ur ses ri tes. Vi al la 
évo que aus si les écu e ils qui eus sent pro ba ble ment mis en échec l’al li an ce – 
ir re spect no to i re et ca rac tère incontrôlable des tro u pes ita li en nes de l’armée 
impéri a le… 

Ma is les re grets de Vi al la de Som miè res sont en fa it plus am ples. 
Il déplo re en ef fet la stratégie na poléoni en ne d’at ta que de la Rus sie par le 
Nord. Une at ta que par le Sud, avec po ur ap pui une Grè ce libérée du jo ug 
turc eût con sti tué une vo ie mi li ta i re in fi ni ment plus sûre et plus ju ste. Et la 
Fran ce eût été fid èle à ses idéaux révo lu ti on na i res, en préci pi tant la de struc-
tion des de ux em pi res de spo ti qu es, l’em pi re ot to man mu sul man et l’em pi re 
rus se ort ho do xe:

«Com bien de dro its n’avi ons-no us pas à re ven di qu er? To us les an ti-
qu es pri vilè ges de ces im por tan tes con trées! Com bien de préten ti ons ju sti-
fi a i ent cet te he u re u se con qu ê te! No tre vo i si na ge de ces ric hes pro vin ces, le 
sang de nos en fants, ce lui des Véni ti ens, des Dal ma tes, fu mant en co re dans 
la vallée de Spi na lon ga, dans les champs de Lépan te et de la Canée, après 
en avo ir défen du les ci ta del les avec tant de co u ra ge; to us ne légu a i ent-ils 
pas le urs ti tres aux génére ux va in qu e urs d’Ar co le, de Fle u rus, d’Auster litz, 
d’Iéna, de Wa gram et des Pyra mi des?»8 

Et Vi al la, pa ci fi ste vol ta i rien de rêver d’armées de la li berté s’élançant 
vers l’Asie, tran chant «le nœud gor dien» an gla is en In de… Ma is in ter vi ent 
la cor rup tion et le com plot de la per fi de Al bion qui a su éga rer un Na poléon 
«de spo tecrédu le ». Ega rer: lui fa i re pren dre la ma u va i se ro u te, la ro u te fa ta le 
de Mo scou…

Que re ste-t-il en 1820, au temps de la pu bli ca tion du Voyage, de ce 
rêve d’entraîner le Monténégro sur les che mins ent ho u si a smants de la li berté 
et du pro grès? En 1820, Vi al la de Som miè res exal te la mo nar chie re sta urée 
en Fran ce:

«Con so le-toi, pa trie des grands hom mes. A l’om bre de la légi ti mité, tu 
pe ux renaître au bon he ur. Une fa mil le an ti que et sa crée vi ent re pren dre sa 
pla ce, el le pe ut re pro du i re un Hen ri IV, et re tro u ver un Sully.» 9 

Ma is Vi al la dénon ce «les at ten tats fa its aux dro its du pe u ple», exal te 
l’ine xo ra ble vic to i re du re spect de ces dro its, célèbre la Char te, po ur fend les 
ul tra mon ta ins et le urs va ins ef forts po ur ra me ner les Français à l’ob scu ran-
7 Ibid liv. II, p. 381 
8 Ibid liv. II, p. 386-387
9 Ibid liv. II, p. 394 
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ti sme… Vi al la prend ac te des re tards, des di gres si ons, des pa renthèses – il 
n’évo que to u te fo is ja ma is la Ter re ur ja co bi ne. En vers et con tre to ut, le pro-
grès l’em por te et l’em por te ra. Il y a là une foi phi lo sop hi que que rien ne 
sem ble en me su re d’éro der. Et dans la per spec ti ve to ut à fa it en vi sa ge a ble 
d’une libéra tion de la Grè ce, le Monténégro re tro u ve bien évi dem ment to u te 
sa pla ce.

«Les se uls Monténégrins, in domp ta bles sur le urs rocs escarpés, n’ont 
pu être so u mis. Ils ont fa it sen tir avec vi gu e ur au pac ha d’Al ba nie, au fa me-
ux Ali de Ja ni na, qu’il per dra it son temps près d’eux. La scène est, dit-on, 
près de chan ger. Si les pro jets de cet he u re ux re bel le pren nent qu el que con-
si stan ce, un no u vel Etat pe ut s’éle ver en Euro pe. La Grè ce pe ut renaître de 
ses cen dres; si, com me on l’as su re, ce fi er pac ha s’est décidé à abju rer la 
re li gion de Ma ho met; et sur to ut s’il se con fir me que les qu a tre go u ver ne urs 
des pac ha liks vo i sins, qui ava i ent or dre de le so u met tre, loin d’obéir aux 
in ten tion du grand se ig ne ur, se sont unis à l’en tre pre nant Ali, et mar chent 
avec lui sur Con stan ti no ple à la tête de qu a tre-vingt mil le com bat tants: ain si 
qu’on en lit la no u vel le récen te dans les pa pi ers pu blics (Con sti tu ti on nel du 
17 juin 1820), alors de no u ve a ux événe ments oc cu pe ront la scène du mon de; 
alors on po ur ra vo ir sur gir de ces mon tag nes des hom mes dig nes de le urs 
fa me ux ancêtres, les Her cu les, les Pa troc les, les Pyrr hus.»10 

L’hi sto i re récen te du Monténégro ne con sti tue pas se u le ment le démen-
ti des dénon ci a ti ons vol ta i ri en nes du fa na ti sme re li gi e ux, ma is el le con tre-
dit éga le ment les «prin ci pes» in spi ra te urs de la Révo lu tion française. En un 
sens, après l’expéri en ce na poléoni en ne, ce der ni er démen ti n’a pe ut-être rien 
d’inat ten du. Le Monténégro con sti tue bien aus si en ce sens une épre u ve: 
hom me des Lu miè res et de la Révo lu tion, mi li ta i re des gu er res révo lu ti on na-
i res et impéri a les, Vi al la de Som miè res fa it le con stat de la rési stan ce d’une 
réalité étran gère, différen te. Usur pa tion, de spo ti sme et fa na ti sme re li gi e ux 
ont po ur ho ri zon l’indépen dan ce et la li berté d’un pe u ple et s’in scri vent, si 
pa ra do xal que ce la pu is se paraître, dans la mar che de l’hu ma nité sur la vo ie 
du pro grès. Ce qu’ont aus si pro uvé à le ur ma niè re les rési stan ces espag no les 
et rus ses aux con qu ê tes na poléoni en nes. Les grands mo ni te urs des pe u ples, 
tels que Na poléon ou Ale xan dre, s’ils négli gent les irréden ti smes des na ti-
ons dans le urs en tre pri ses de con qu ê te, s’éri gent en de spo tes san gu i na i res et 
ne pe u vent con sti tu er qu’un frein ma je ur du pro grès hu main. En ce sens, la 
dénon ci a tion vol ta i ri en ne de la gu er re re tro u ve to u te sa va le ur:

«Pren dre du pays, dévas ter des régi ons en tiè res, s’em pa rer de pro-
vin ces, et les ac cu mu ler so us sa pu is san ce les unes après les autres, sans 
but mo tivé, sans pro vo ca tion suf fi san te, sans bien réel po ur l’hu ma nité, est 

10 Ibid liv. II, p. 363-364
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l’ac tion d’un fou, po ur ne pas di re plus; c’est la démen ce d’un Ale xan dre, 
qui ve ut con quérir les In des, la Chi ne, le mon de en ti er. C’est ce qu’on a eu 
gran de ra i son de re proc her à Na poléon, qui cer tes eût mi e ux fa it de re ster 
tran qu il le ment en Fran ce, et de répa rer nos mal he urs, plutôt que d’al ler gu-
er royer en Espag ne et en Rus sie. Or, c’est ce que l’on eût été bien en dro it 
de con dam ner, si, n’éco u tant qu’une fol le im pru den ce, on eût vo u lu ten ter 
l’inu ti le con qu ê te des roc hers du Monténégro.» 11 

Les cho ix géopo li ti qu es du Monténégro – l’ap pui sans par ta ge sur 
l’em pi re rus se pra ti qu e ment proc lamé tu te ur et su ze rain – s’in scri vent, se-
lon Vi al la, dans une même lo gi que à la fo is na tu rel le et ar ti fi ci e u se et par là 
même ter ri ble ment ef fi ca ce con tre les me na ces ot to ma nes, pu is françaises:

«At tachés par le ur re li gion au ri te grec, il éta it na tu rel qu’ils se to ur-
nas sent de préféren ce vers le so u ve rain qui po u va it le mi e ux les protéger, à 
ra i son de la même croyan ce, et dont ils n’ava i ent rien à re do u ter, vu l’élo ig-
ne ment de sa co ur (Péters bo urg).» 12

Le Vla di ka ac tuel a démon tré en fa it sa pro fon de in tel li gen ce hi sto-
ri que en fa i sant pre u ve d’une fidélité in struc ti ve et réfléchie à ses grands 
ancêtres. Va in qu e ur d’Ali pac ha de Ja ni na, maître d’œuvre et pro tec te ur de 
l’indépen dan ce de sa na tion, Pi er re I Pe tro vich est bien le Scan der beg des 
temps mo der nes. Aux len de ma ins du siè cle vol ta i rien, et po ur Vi al la vol ta i-
rien lui-même, le prin ce évê que a ad mi ni stré une gran de leçon à l’Euro pe.

«L’hi sto i re que je va is re tra cer ra pi de ment, va mon trer avec évi den ce 
que ni l’ap pa reil fâche ux, ni les ti tres, ni la re nommée, ni les me na ces des 
tyrans, ni le nom bre de le urs escla ves, ne sont pas de so li des ga rants de le-
urs en tre pri ses. Une pe u pla de, qui ne comp te que sur el le-même, ma is au 
mo ins qui comp te sur to us les bra ves qui la com po sent, ose to ut po ur son 
indépen dan ce. Rien ne coûte à l’hom me qui ne sent le prix de l’exi sten ce que 
dans l’exer ci ce de sa li be rté na tu rel le, que dans la jo u is san ce de sa li berté 
ci vi le, dans la défen se de ses dro its po li ti qu es, de sa re li gion et des usa ges 
na ti o na ux.» 13 

Il im por te en fin de fa i re le pa ri du pro grès dans la modéra tion. Et ce 
pa ri do it va lo ir po ur le Monténégro lui-même en gagé, par son at tac he ment 
indéfec ti ble à la li berté, sur la vo ie du pro grès. En ce sens l’œuvre mo nu men-
ta le de Vi al la de Som miè res est bien fon da tri ce d’un ima gi na i re pa ra do xal du 
Monténégro. Plus pe ut-être qu’el le ne l’est d’un ima gi na i re du Monténégro 
lui-même.

11 Ibid liv. II, p. 379 
12 Ibid liv. II, p. 9 
13 Ibid liv. II, p. 147 
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Dr Dra gan BO GO JE VIĆ

MON TE NE GRO IN THE TRA VEL ME MO IRS 
OF VI A LA DE SO MI ER

Sum mary

 The text pro vi des a bri ef sum mary of the tra vel me mo irs of French co lo-
nel Vi a la de So mi er abo ut Mon te ne gro. Aut hor analyzes So mi er’s re marks abo ut 
Mon te ne gro from the aspect of French at ti tu de to wards this co un try by il lu stra ting 
the most in te re sting parts of the tra vel me mo irs which clo sely de ter mi ne the li te rary 
in ten ti ons of the wri ter. 
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