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ЗНАЧАЈ И УЛОГА КУЛТУРЕ У 
САВРЕМЕНИМ ДРУШТВИМА

Кул ту ра се као по јам раз ли чи то ту ма чи и има ве ли ки број де фи ни-
ци ја. Кул ту ру не ки схва та ју као скуп сим бо ла, за тим као ко лек тив но оби-
љеж је не ког на ро да, вријед но сни си стем, на чин по на ша ња и слич но. 

Кли форд Герц је у књи зи „Ту ма че ње кул ту ра“ раз вио ве о ма је-
дин стве ну кул тур ну те о ри ју, по ла зе ћи од хи по те зе да кул ту ра не пред-
ста вља образ це од ре ђе них по на ша ња већ да је она „скуп кон трол них 
ме ха ни за ма за упра вља ње по на ша њем“1.

По ла зи ште ове ана ли зе је ста но ви ште да је по је ди нац про из вод 
дру штве не сре ди не, те да сре ди на, уко ли ко је аде кват но уре ђе на, обез-
бје ђу је и ви ше стру ки раз ви так по је дин ца, те да је кул ту ра ши ри по јам 
од на у ке, умјет но сти и по ли ти ке2.

Ме ђу тим, у осно ви сва ке на уч не ана ли зе нај зна чај ни је је пра вил-
но ра зу мје ва ње основ ног пој ма, а то је, у овом слу ча ју, кул ту ра. К.Герц 
пре по ру чу је ка ко се кул ту ра мо же ра зу мје ти: „Пре ма кул ту ри је нај де-
ло твор ни је, ка ко се твр ди, од но си ти се као пре ма чи сто сим бо лич ком 
си сте му; тре ба изо ло ва ти ње не еле мен те, спе ци фи ко ва ти уну тра шње 
од но се ме ђу тим еле мен ти ма, а он да ока рак те ри са ти цео си стем на не-
ки оп шти на чин...“3.

Еви дент но је да је чо вјек за ви сан од кул ту ре и да кул ту ра фор-
ми ра оно нај људ ски је у ње му, јер ка ко Ги денс на во ди “кад не би би ло 
кул ту ре, ми уоп ште не би смо би ли ’љу ди’ на онај на чин на ко ји обич но 
раз у ме мо овај по јам”4. 
* Аутор је сарадник у настави на УДГ и докторант из области безбједности и међу на-

род них односа.
1 Герз, К., Тумачење култура, Библиотека XX век, Београд 1998, књига I, стр.62
2 Јовановић, С., Културни образац, Стубови културе, Београд 2005, стр.41
3 Герз, К., Тумачење култура, Библиотека XX век, Београд 1998, стр.62
4 Гиденс, Е., Социологија, ЦИД, Подгорица 2001, стр.26



284 И с т о р и ј с к и   з а п и с и

Са аспек та со ци о ло шког од ре ђе ња пој ма кул ту ре као на чи на људ-
ског по сто ја ња, М.Пе чуј лић и В.Ми лић ис ти чу да је кул ту ра „ко лев ка 
на ста ја ња по је ди на ца, њи хо вог фор ми ра ња у људ ска би ћа“5. У том сми-
слу, по ме ну ти ауто ри ис ти чу да, због ши ри не зна че ња пој ма кул ту ра, 
ни је мо гу ће да ти све о бу хват на од ре ђе ња кул ту ре, о че му свје до чи и чи-
ње ни ца да по сто ји чак 260 раз ли чи тих де фи ни ци ја кул ту ре.

Сто га је са свим оправ да но што се у од ре ђи ва њу и об ја шња ва њу 
кул ту ре, на уч ни ци нај че шће осла ња ју на ти по ло ги је и кла си фи ка ци је 
кул ту ре. 

У том сми слу, М.Пе чуј лић и В.Ми лић на во де ди стинк ци ју из ме ђу 
по сто је ћих ти по ло ги ја кул ту ре ко ја се за сни ва на гло бал ном при сту пу 
од ре ђи ва ња кул ту ре, од но сно основ ном од ре ђе њу ње не су шти не6.

Као нај зна чај ни је ови ауто ри на во де дви је ти по ло ги је. Пр ва, за-
сно ва на на гло бал ном при сту пу од ре ђе ња кул ту ре ко ју је по ста ви ла 
В.Ми лић и ко ја об у хва та: „...фи ло зоф ско-ан тро по ло шки при ступ ко-
ји кул ту ру по и ма пре ма су шти ни чо ве ка, пси хо ло шки при ступ ко ји је 
схва та пре ма пси хо ло шким од ли ка ма по је дин ца и со ци о ло шки при ступ 
ко ји кул ту ру об ја шња ва раз ли ком са дру штвом“7.

Дру га ти по ло ги ја кул ту ре на ко ју се по зи ва ју М.Пе чуј лић и 
В.Ми лић, за сно ва на на од ре ђе њу кул ту ре сход но ње ном основ ном са-
др жа ју, а чи ји је аутор Д.Бид неј, раз ли ку је по зи ти ви стич ко, ме та фи-
зич ко, нор ма ти ви стич ко, кул ту ра ли стич ко и на ту ра ли стич ко схва та ње 
кул ту ре8.

Де фи ни ци је кул ту ре у ен ци кло пе ди ја ма на гла ша ва ју ње но ан-
тро по ло шко зна че ње, па се та ко, ре ци мо, у ен ци кло пе ди ји „Ен кар та“ 
(Encarta) на во ди да је кул ту ра обра зац по на ша ња и ми шље ња ко је љу ди 
усва ја ју, из гра ђу ју и ди је ле у со ци јал ним гру па ма.

За тим, Герц ука зу је да „ кул ту ра ни је моћ, не што че му се дру-
штве ни до га ђа ји, по на ша ња, ин сти ту ци је или про це си мо гу ка у зал но 
при пи си ва ти; она је кон текст, не што уну тар че га се они мо гу појм љи во, 
тј.по дроб но опи са ти”9.

Зна чај и уло га кул ту ре се, пре ма не ким ауто ри ма, мо же су бли-
ми ра ти за кључ ком да се у кул ту ри ма ни фе сту је су шти на људ ског ро да, 
сто га што је „кул ту ра оно што одва ја нај при ми тив ни ју људ ску за јед ни-
цу од нај при ми тив ни је не људ ске за јед ни це (гру пе)“10.

5 Печујлић, М., Милић, В., Социологија, Службени гласник, 1998 Београд, стр.169
6 Печујлић, М., Милић, В., Социологија, Службени гласник, 1998 Београд, стр.169
7 Ибид, стр.171
8 Ибид, стр.171
9 Герз, К., Тумачење култура, Библиотека XX век, Београд 1998, књига I, стр.23
10 Коковић, Д., Пукотине културе, Прометеј, Нови Сад 2004,стр.16
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На и ме, то по твр ђу је прет по став ку да је кул ту ра за пра во вид де мо-
кра ти је ко ју тре ба усво ји ти као „пар ти ци па тив ни на чин жи во та“11, што 
је основ но по ла зи ште ана ли зе зна ча ја и уло ге кул ту ре у раз ви је ним, 
де мо крат ским дру штви ма. Ис тра жи ва ња пси хо а на ли ти ча ра Сиг мун да 
Фрој да у огле ду „Не ла год ност у кул ту ри“ ис ти чу осо бе ност кул ту ре 
ко ја укуп ним свој стви ма до при но си да се чо вјек раз ли ку је од сво јих 
жи во тињ ских пре да ка12 и на гла ша ва ју да је по што ва ње за јед ни це по твр-
да кул ту ре по је дин ца: „За ме на мо ћи по је дин ца за јед ни цом, пред ста вља 
од лу чан ко рак ка кул ту ри“13.

Оса вре ме њи ва њем дру штва до шло је до уоб ли ча ва ња кул ту ре и 
ње ног укљу чи ва ња у функ ци о ни са ње раз ли чи тих под руч ја дру штве ног 
жи во та, па се, ка ко Д.Ко ко вић ис ти че, за ра зу мје ва ње кул ту ре мо ра узе-
ти у об зир кон текст у ко јем се по јам кул ту ре упо тре бља ва.

У раз ви је ним де мо крат ским дру штви ма је еви дент на по ве за ност 
кул ту ре и по ли ти ке и њи хо в ме ђу од но с, на во ди В.Вуј чић, осла ња ју ћи се, 
притом, на хи по те зу ко ју су Р. Ин гле харт и К. Велкел по твр ди ли у сво јим 
ис тра жи ва њи ма, на гла ша ва ју ћи да кул тур ни еле мен ти сна жни је од ре ђу ју 
ни во де мо кра ти је не го што де мо крат ске ин сти ту ци је од ре ђу ју кул ту ру14.

Са ма су шти на ра зу мје ва ња ци ља ове на уч не ана ли зе по чи ва на 
за па жа њу јед ног од нај и стак ну ти јих са вре ме них те о ре ти ча ра кул ту ре 
К.Гер ца, ко ји на во ди „да по ли ти ка јед не зе мље од ра жа ва кон цепт ње-
зи не кул ту ре“15.

На и ме, у са вре ме ној по ли тич кој на у ци по сто је раз ли чи ти при-
сту пи из у ча ва њу кул ту ре, ка ко на во ди В.Вуј чић. Те о ре ти ча ри кул ту ре 
на ко је се В.Вуј чић по зи ва, Ла не и Ер сон, сма тра ју да су ре ле вант не 
три са вре ме не кул ту ро ло шке те о ри је ко је кул ту ру са гле да ва ју у ви ду 
уни вер зал них ври јед но сти16, а то су те о ри ја со ци јал ног по вје ре ња (енг.
so cial ca pi tal) ко ју су раз ра ди ли Ф.Фу ку ја ма (1995) и Р. Пут нам (1993), 
те о ри ја пост ма те ри ја ли зма ко ју је раз ра дио Р.Ин гле харт (1977) и но ва 
кул тур на те о ри ја чи ји су твор ци А.Вил давски и М.Да глас.

Ми шље ње В.Вуј чи ћа је да су ови кул ту рал ни при сту пи ве о ма зна-
чај ни за ис тра жи ва ње ефе ка та и по сље ди ца раз ли чи тих об ли ка кул ту ре 
на по је дин ца, дру штво, по ли ти ку, еко но ми ју, а по себ но да ју ре зул та те 
код ши рих при сту па ис тра жи ва њи ма (гло бал них и ком па ра тив них) раз-
ли чи тих ефе ка та кул ту ре у дру штву17.
11 Ибид, стр.16
12 Фројд, С., Нелагодност у култури из Антрополошки огледи, Просвета, Београд
13 Ибид, стр.47
14 Vujčić,V., Kultura i politika, Politička kultura, Zagreb 2008, str.54
15 Герз, К., Тумачење култура, Библиотека XX век, Београд 1998, књига II, стр.83
16 Vujčić,V., Kultura i politika, Politička kultura, Zagreb 2008, str.26
17 Ибид, стр. 26
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Осим то га, са аспек та ис тра жи ва ња зна ча ја и уло ге кул ту ре у са-
вре ме ним дру штви ма по треб но је ука за ти на сег мент кул ту ро ло шке те-
о ри је мо дер ни за ци је, а то је те о ри ја по ли тич ке про мје не и раз во ја. За 
ту те о ри ју је ва жно ис та ћи да се, у ана ли за ма, нај че шће упо тре бља ва у 
ком би на ци ји са дру гим по ли тич ким те о ри ја ма.

Сегменткултуреутеоријамамодернизације

Ре зул та ти ис тра жи ва ња те о ри је мо дер ни за ци је, ко ја у дру штве-
но-еко ном ским фак то ри ма ви ди глав ног по кре тача дру штве ног раз во ја, 
ука зу ју на зна чај кул тур них фак то ра у де мо крат ским дру штви ма, ко-
ја у ин тер ак ци ји са еко ном ским и по ли тич ким фак то ри ма чи не ва жан 
сег мент у ста бил ним де мо кра ти ја ма18. Ипак, по треб но је на гла си ти да 
се дру штве ни раз вој, чи ји је кул ту ра је дан од не из о став них фак то ра, 
од ви ја пре ма од ре ђе ном ре до сље ду, ка ко В.Вуј чић на во ди, по зи ва ју ћи 
се на ве ли ки број ис тра жи ва ња спро ве де них у раз ли чи тим дје ло ви ма 
сви је та.

Да кле, ли не ар ни раз вој се од ви ја сље де ћим ре дом: „1. дру штве-
но-еко ном ска мо дер ни за ци ја је осно ва за 2. кул тур ни раз вој пре ма све 
ве ћем на гла ску на вред но та ма сло бо де из бо ра и ауто но ми је, а то за јед но 
осно ва је за 3. де мо кра ти за ци ју дру штва као са став ни це јед ног је ди ног 
про це са – људ ског раз вит ка“19.

Под кул тур ним фак то ром се под ра зу мје ва си стем ври јед но сти 
од но сно „екс пре сив не ври јед но сти“20 као што су сло бо да, то ле ран ци ја, 
пар ти ци па ци ја, за до вољ ство, итд. 

Узро ке по ја вљи ва ња екс пре сив них ври јед но сти у дру штву Р. Ин-
гле харт и К.Велкел ви де у по сто ја њу по вољ них ег зи стен ци јал них усло-
ва ко ји усло вља ва ју да же ља за ауто но ми јом по ста не при о ри тет на21. 
Ови ауто ри, та ко ђе, на гла ша ва ју да би по ли тич ка кул ту ра де мо крат ских 
дру шта ва без екс пре сив них ври јед но сти има ла ма њи зна чај, те да је, у 
том сми слу, „ус пон кул ту ре ко ја на гла ша ва чо вје ко ву еман ци па ци ју нај-
ва жни ја по је ди нач на сна га ко ја ја ча де мо кра ци ју“22.

Те за о ути ца ју кул тур них ври јед но сти на дру штво до ка за на је 
кроз ем пи риј ска ис тра жи ва ња ко ја су у вре мен ском ин тер ва лу од 20.го-
ди на спро во ђе на у ви ше од 80 др жа ва сви је та, а по зна та су под на зи вом, 

18 Vujčić,V., Kultura i politika, Politička kultura, Zagreb 2008, str.57
19 Ибид, стр.61
20 Vujčić,V., Kultura i politika, Politička kultura, Zagreb 2008, str.61
21 Inglehart, R., Welcel, C., Modernizacija, kulturna promjena i demokracija, Politička kul-

tura, Zagreb 2007, stр.60
22 Ибид, стр.250
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„World Va lu es Sur vey“ (WHS). То су сук це сив на ис тра жи ва ња ба зи ра на 
на ис пи ти ва њу ста во ва о ре ли ги ји, по ли ти ци, ра ду, на у ци и тех но ло ги-
ји, по ро ди ци, по лу и сек су ал но сти, вас пи та њу, итд., сто га што је „прет-
по став ка да сви ови ста во ви од ра жа ва ју кул ту ру по је ди не зе мље или 
зо не сви је та у ко јој се сва ка зе мља на ла зи“23.

Пре ци зно сти ра ди, нео п ход но је ис та ћи да су со ци о ло шка ис-
тра жи ва ња по ка за ла да све дру штве не и кул тур не за јед ни це има ју од-
ре ђе не ври јед но сти и да, упра во, со ци о ло шка ис тра жи ва ња дру шта ва, 
у знатној мје ри, по чи ва ју на кон цеп ту ври јед но сти. Пре ма со ци о ло гу 
Д.Ко ко ви ћу, „вред но сти су скуп оп штих уве ре ња, ми шље ња и ста во ва 
о то ме шта је ис прав но, до бро или по жељ но, а шта се фор ми ра и усва ја 
кроз про цес со ци ја ли за ци је“24.

Зна чај ври јед но сти се огле да у то ме што оне, као сег мент дру штве-
не струк ту ре, пред ста вља ју си стем од ре ђе них вје ро ва ња о „ин ди ви ду ал-
ним и за јед нич ким на чи ни ма по на ша ња и дру штве ним од но си ма“25.

По ред то га, по ме ну то ис тра жи ва ње је, на осно ву ком по нен ти ис-
пи та них ста во ва, а на осно ву ди стинк ци је еко ном ских и кул ту рал них 
раз ли ка, до ка за ло да се схва та ња и кул тур ни образ ци по је ди на ца у бо-
га тим и си ро ма шним дру штви ма раз ли ку ју.

В.Вуј чић твр ди да “кул ту ра не ког дру штва од ра жа ва ње го во укуп-
но по ви је сно на сле ђе, на ро чи то ре ли гиј ско”, што ука зу је на то да ре ли-
ги ја ути че на си сте ме ври јед но сти са вре ме них дру шта ва26.

За пра во, ве ли ки број на уч ни ка по др жа ва ста но ви ште да екс пре-
сив не ври јед но сти по је ди них дру шта ва и ре ги о на сви је та по чи ва ју на 
кул тур ном на сље ђу, као и да те дви је ком по нен те ску па има ју ути ца ја 
на на ста ја ње и про мје ну кул тур них обра за ца у тим зе мља ма, од но сно 
ре ги о ни ма.

По ла зе ћи од основ не по став ке те о ри је мо дер ни за ци је, пред ход ни 
за кљу чак им пли ци ра ис тра жи ва ње по ве за но сти утвр ђе них кул тур них 
обра за ца са дру штве но-еко ном ским раз во јем, по ли тич ким раз во јем и 
про це сом де мо кра ти је.

На осно ву ана ли зе ста во ва WHS-а, В.Вуј чић је су бли ми рао ве ли-
ки број ста во ва о раз ли чи тим жи вот ним пи та њи ма, у дви је би по лар не 
ка те го ри је, кон ста ту ју ћи да се на осно ву тих дви ју ка те го ри ја сва ко дру-
штво мо же ло ци ра ти на гло бал ној кул тур ној ма пи 27. Не ке од од ли ка те 
дви је би по лар не ка те го ри је су:

23 Vujčić,V., Kultura i politika, Politička kultura, Zagreb 2008, str.71
24 Коковић, Д., Пукотине културе, Прометеј, Нови Сад 2004,стр.122
25 Ибид, стр.123
26 Ибид, стр.76
27 Ибид, стр.73
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пр ва, ко ју чи не ври јед но сти „тра ди ци о нал ног ауто ри те та“ ко ји - 
под ра зу мје ва тра ди ци о нал не дру штве не ври јед но сти и ста во ве, 
као што су вје ро ва ње у бо га, ре ли ги о зност, по ро ди ца, по што ва ње 
ауто ри те та, итд., на су прот ври јед но сти „се ку лар но-ра ци о нал ног 
ауто ри те та“ као што су вје ра у ра зум, објек тив но са зна ње, ути цај 
на при ро ду, итд.
дру га, ко ју чи не „ври јед но сти оп стан ка“ као што су по све ће ност - 
ра ду, штед ња, без бјед ност, тех но ло шки на пре дак, итд., на су прот 
„екс пре сив ним ври јед но сти ма“ као што су сло бо да, из бор, за-
шти та при ро де, одр жи ви раз вој, то ле ран ци ја, дру штве на пар ти-
ци па ци ја, итд.
Сход но чи ње ни ци да су пред мет ове ана ли зе дру штва са оби љеж-

ји ма „се ку лар но-ра ци о нал ног ауто ри те та“ ко ја ла ко усва ја ју „екс пре-
сив не ври јед но сти“, по треб но је на гла си ти да се у та квим дру штви ма 
по шту је и то ле ри ше раз ли чи тост (нпр. хо мо сек су ал ност, итд.), да је за-
сту пље но со ци јал но по вје ре ње (нпр. по вје ре ње у дру ге, итд.), гра ђан-
ска ак тив ност (нпр.пот пи си ва ње пе ти ци ја, итд.), за тим сло бо да из бо ра 
и од лу чи ва ња, те ауто но ми ја.

У при лог по твр ди те о ри је мо дер ни за ци је је став В.Вуј чи ћа да је 
ин ду стри ја ли за ци ја усло ви ла про мје ну тра ди ци о нал ног у се ку лар но-ра-
ци о нал ни ауто ри тет и да је пост мо дер ни за ци ја до ве ла до кул тур не про-
мје не ври јед но сти оп стан ка у екс пре сив не ври јед но сти. Ипак, не мо же 
се ге не ра ли зо ва ти да су се те кул тур не про мје не до го ди ле у не кој др жа-
ви или ре ги о ну у цје ли ни, у при лог че му го во ри при мјер да је у Евро пи 
1970-их го ди на би ло пре ко 80% по је ди на ца ко ји су по што ва ли ви ше ври-
јед но сти оп стан ка од екс пре сив них ври јед но сти. Ме ђу тим, ов дје је по-
треб но ис та ћи да, без об зи ра на кул тур но на сље ђе, дру штве но-еко ном-
ски раз вој усмје ра ва и под сти че дру штва да се раз ви ја ју у истом смје ру.

У том кон тек сту ва жно је ис та ћи функ ци о нал но усло вље ни ка-
рак тер кул ту ре, јер је из вје сно да по сто ји од ре ђе ни број сег ме на та кул-
ту ре, али и оних из ван ње, ко ји усло вља ва ју јед ни дру ге и до при но се 
кул тур ној ди на ми ци.

Пи ти рим Со ро кин у књи зи „Дру штве на и кул тур на ди на ми ка“ 
ука зу је на по сто ја ње тог узроч но-функ ци о нал ног аспек та кул ту ре28, 
ис ти чу ћи да по је ди нац не мо ра би ти свје стан усло вље но сти ње го вих 
дје ло ва ња и дје ло ва ња оста лих чла но ва дру штва, али да та ква усло вље-
ност мо же по сто ја ти. 

Пре ма П.Со ро ки ну „пр ви об лик со ци о ло шко-фе но ме но ло шког 
ту ма че ња ду хов не на стро је но сти или мен та ли те та кул тур них фе но ме на 

28 Сорокин, П., Друштвена и културна динамика, ЦИД, Подгорица 2002, стр.30
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је сте узроч но-функ ци о нал но по и ма ње“29, док је дру ги об лик та квог ту-
ма че ња ло гич ко ра зу мје ва ње.

У том сми слу Со ро кин де фи ни ше по сто ја ње обра за ца ло гич ки 
ин те гри са не кул ту ре. С тим у ве зи он на во ди си сте ме ло гич ки ин те-
гри са не кул ту ре, а то су иде а ци о на, чул на,иде а ли стич ка и мје шо ви та, у 
окви ру ко јих опет по сто је ти по ло ги је. 

На са вре ме на дру штва се мо же при мје ни ти мен та ли тет чул не кул ту-
ре ко ји, по ми шље ну П.Со ро ки на, „про жи ма на шу са вре ме ну кул ту ру“30.

Еле мен ти ко ји од ли ку ју чул ну кул ту ру се по ду да ра ју са еле мен ти-
ма екс пре сив них ври јед но сти (лич но и ко лек тив но за до вољ ство, ма те-
ри јал но бла го ста ње, при хва та ње и при ла го ђа ва ње дру штве ним нор ма-
ма, раз вој на у ке, итд.).

Осталасвојствакултуре

Под оста лим свој стви ма кул ту ре под ра зу мје вам су прот но зна че-
ње кул ту ре од оног ко је је у пред ход ном по гла вљу опи са но, а ко је, сва-
ка ко, има дру штве ни зна чај. Ис тра жи ва ње та квог свој ства кул ту ре се 
на ме ће зато што се вје ру је да она мо же има ти и не га ти ван ути цај на 
на чин што под сти че и до при но си по ра сту на си ља, дру штве не ра ди ка-
ли за ци је и екс тре ми зма у сви је ту.

У де фи ни са њу и ана ли зи ра њу та квог свој ства кул ту ру је по треб-
но раз мо три ти кроз ње на ге не рал на свој ства31, по ла зе ћи од ста но ви шта 
да је кул ту ра, та ко ђе, и ску пи на пред ра су да, ста во ва, вје ро ва ња и кон-
цеп ту ал них мо де ла по на ша ња, осје ћа ња, иде ја, зна ња, сим бо ла, ори јен-
та ци ја, итд. Ка рак тер кул ту ре као ге не рал ног свој ства је, да кле, да об ли-
ку је, пру жа ин фор ма ци ју, по кре ће на ак ци ју и сл. 

О сми слу и зна ча ју кул ту ре као по кре тач ког или кон трол ног ме ха-
ни зма го во ри Фројд у „Ан тро по ло шким огле ди ма“: „По сто ја ње те скло-
но сти агре си ји, ко ју мо же мо на слу ти ти у се би и у дру гих је сте, с пра-
вом прет по ста вља мо, окол ност ко ја ре ме ти на ше од но се са бли жњи ма 
а кул ту ру при мо ра ва на сво је на по ре...Кул ту ра мо ра све да учи ни ка ко 
би агре сив ном на го ну ста ви ла огра де а њи хо во ис по ља ва ње при гу ши ла 
кроз пси хич ке ре ак тив не фор ма ци је.“32

Као је дан од узро ка „не га тив ног“ свој ства кул ту ре је по ре ме ће ни 
си стем ври јед но сти. За тим, кул ту ра и иден ти тет мо гу би ти зло у по трије-

29 Ибид, стр.30
30 Ибид, стр.54
31 Маџар, Љ., Култура као чинилац и ограничење развоја, из Зборника “Култура и 

развој”, ИДН, Београд 2004, стр.21
32 Фројд, С., Антрополошки огледи, Просвета, Београд 2005, стр.60



290 И с т о р и ј с к и   з а п и с и

бље ни у фор ми иде о ло шких ин стру ме на та у ци љу до сти за ња не ких ви-
ших ци ље ва што се по сти же кроз под сти ца ње је дин ки или гру па или 
усмје ра ва ње њи хо вог по на ша ња и дје ло ва ња. 

У том кон тек сту ве о ма до бар при мјер та квог свој ства кул ту ре је 
њен ути цај на на ста ја ње и дје ло ва ње не ких вр ста те ро ри зма (иде о ло-
шки, на ци о на ли стич ки, вјер ски). Да кле, то је по себ но ка рак те ри стич но 
у си ту а ци ја ма гдје су не раз ри је ше на по ли тич ка и иден ти тет ска пи та ња 
па се кул ту ра по ја вљу је као мо ти ва ци о ни ме ха ни зам за оства ри ва ње ци-
ље ва на сил ним пу тем.

Об ја шње ње на чи на пре тва ра ња основ них по сту ла та ре ли ги је 
у на сил не свр хе за сни ва се на прет по став ци да екс трем ни по је дин ци 
ства ра ју кул ту ру на си ља у ре ли гиј ским гру па ма слу же ћи се, притом, 
од ре ђе ним оправ да њи ма за сво је де струк тив не на мје ре. Сма тра се да је 
то ду хов ни ам би јент за на ста ја ње вјер ског те ро ри зма, као спе ци фич не 
вр сте на си ља ко ја је по ста ла глав на без бијед но сна при јет ња на гло бал-
ном пла ну. За пра во, по гре шним ту ма че њем ре ли ги је ства ра се мен та ли-
тет у тој ре ли гиј ској ску пи ни ко ји оправ да ва на си ље, те рор, ре пре си ју 
и слич не по ја ве. Та кав “вјер ски фун да мен та ли зам”33 је не што дру го у 
од но су на вје ру, ко ји, иако по сто ји то ком ци је ле људ ске исто ри је, екс-
пан зи ју до жи вља ва од кра ја два де се тог ви је ка. Ове ста во ве по твр ђу је и 
М.Ка стелс, де фи ни шу ћи га ре ак тив ним и ре ак ци о нар ним на чи ном из-
град ње иден ти те та: “...из град ња ко лек тив ног иден ти те та пре ма иден ти-
фи ка ци ји ин ди ви ду ал ног по на ша ња и дру штве них ин сти ту ци ја с нор-
ма ма ко је по тје чу од Бож јег за ко на, а про ту ма чио их је ко нач ни ауто ри-
тет ко ји по сре ду је из ме ђу Бо га и људ ског ро да”34.

Резиме

Кул ту ра, као јед на од ка рак те ри сти ка људ ског дру штва, сво јом 
мо гућ но шћу да ути че на дру штво, да кле, мо же би ти по сма тра на као 
про гре сив на или као ре гре сив на си ла. На и ме, кул ту ра као си стем ври-
јед но сти, вје ро ва ња, по тре ба, по на ша ња, сим бо ла, итд., за слу жу је епи-
тет „си ла“, јер се стра те шким при сту пом, мо гу про гра ми ра ти кул тур ни 
обрас ци са вре ме них дру шта ва, али и обрас ци екс трем ног по на ша ња ко-
ји мо гу би ти усмје ра ва ни за раз ли чи те ци ље ве. 

Те жи ште ана ли зе је би ло до ка зи ва ње уло ге и зна ча ја кул ту ре у 
дру штви ма са раз ви је ним со цио-еко ном ским и по ли тич ким усло ви ма, 
од но сно раз ви је ним де мо крат ским дру штви ма у ко ји ма кул ту ра и де мо-
кра ти ја де тер ми ни шу јед на дру гу.
33 Castells, M., Moć identiteta, Golden Marketing, Zagreb 2002., str.22.
34 Ибид,стр.23.
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То је пред мет ис тра жи ва ња не ких од те о ре ти ча ра мо дер ни за ци-
је, при је све га Ро нал да Ин гле хар та са са рад ни ци ма, ко ји већ три де сет 
го ди на (од 1977.) на ем пи риј ски на чин пра те и до ка зу ју про мје не дру-
штве них ста во ва и ври јед но сних ор јен та ци ја.

На осно ву глав них ста во ва Ин гле хар то ве те о ри је мо дер ни за ци је, 
за сно ва них на иде ји да су еко ном ски раз вој и кул ту ра осно ва за де мо-
кра ти за ци ју дру штва, мо же се кон ста то ва ти да та те о ри ја ис ти че „со-
ци јал ни зна чај кул ту ре“35, да кле то је „по себ на кул ту ра“ чи је се од ли-
ке по ка зу ју у ин сти ту ци ја ма дру штва и у сва ко днев ном по на ша њу. Ту 
се ра ди о кул тур ном си сте му ко ји по чи ва на дру штве ним зна че њи ма и 
ври јед но сти ма, те дру штве ном на сље ђу, ко ји су се по ка за ли уни вер зал-
ни ма, у сми слу да су, ка да су јед ном усво је ни, у ве ли кој мје ри до при-
ни је ло по ра сту чо вје ко ве спо соб но сти да обо га ти свој жи вот, ре гу ли ше 
дру штво у ко јем жи ви и кон тро ли ше сво ју око ли ну.

Об у хват ни ја ана ли за кул ту ре уве ли ко би пре ма ши ла оп сег и сми-
сао овог члан ка. Кроз са гле да ва ње ак ту ел них те о ри ја на сто ја ла сам да 
јед но став но ука жем да је кул ту ра је дан од нај зна чај ни јих еле ме на та 
дру штве ног раз во ја.

35 Wiliams, R., Analysis of culture, (chapter from The Long Revolution, Penguin, Harmonds-
worth, 1965)


