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Analiza materijalnih izvora za XLIII glavu
“Ljetopisa popa Dukljanina”

Uvod

Da bi se izvrsila utemeljena procjena validnosti “Ljetopisa popa Du-
kljanina”, kao spisa istoriografskog karaktera, odnosno, da bi se potvrdio ili
osporio takav njegov karakter, neophodna je komparativno-analiticka provje-
ra podataka iz Ljetopisa, u korelaciji sa naznacenim toponimima, hidronimi-
ma, oronimima, etnoninima, geografijom, te, naroc¢ito, materijalnim ¢injeni-
cama. Mi smo, u ovom prilogu, predstavili rezultate sveobuhvatne i detaljne
komparativne analize podataka navedenih u Sestoj i sedmoj rec¢enici XLIII
glave, “Ljetopisa popa Dukljanina”, sa naznacenim geografskim i geomorfo-
loskim osobinama terena te vojno-strategijskim i taktickim uslovima kao 1
artefaktima pronadenim u koritu rijeke Zete, u neposrednoj blizini ostataka
anti¢ke Dokleje. Inace, navedena glava je istovjetna u oba prepisa “Sklavo-
rum Regnuma”, dakle, i u Vat. Lat. 6958 i beogradskom R-570%. Takode, i
u tekstu: “Scriptores rerum Hungaricarum veteres, ac genuini”, vol. 11, Bi-
bliopolre Vindobonenesis, 1746, p476-509, koji je objavio Johanes Georgii
Schwandtneri a Stampan je na latinskom i u prevodu u “Monumenta Mon-
tenegrina”, knjiga X, Istorijski Institut, 2003 godine, pripremio za Stampu
Vojislav D. Nik¢evi¢. Zato ¢u je, u daljem tekstu, citirati po Vat. Lat. 69582
Takode, i za druge citate iz Ljetopisa koristicu isti rukopis.

* Autor je publicista.

! Dr. Eduard Peri¢i¢, Sclavorum regnum Grgura Barskoga, Conteco, Bar 1998. uporedno oba
rukopisa od 96-21. strane.

2 Tsto.
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U navedenoj glavi pominje se bitka izmedu vojski dukljanskog kra-
lja Dobroslava i raskoga zupana Vukana koji je podrzavao pretedenta na du-
kljanski presto Kocapara. Prema Dukljaninu, bitka se odigrala u arealu antic-
kog grada Dokleje. Sa stanovista srednjovjekovne vojne doktrine postavlja
se sustinsko pitanje: da li prostor areala antickog grada Dokleje moze biti
bojisnica i pod kojim uslovima odnosno, da li su osnovano i zasto vojskovo-
de zaracenih strana izabrale ovaj prostor za sukob dvije vojske? Dakle, da li
je bitka o kojoj je rije¢ autorova fikcija ili istorijska ¢injenica? Pa, da bismo
potvrdili ili opovrgli navode iz citirane glave, napravili smo komparativnu
analizu geografskih, geomorfoloskih i vojno-strategijskih te vojno-taktickih
razloga i drugih uslova za ovu bitku na prostoru anticke Dokleje. Takode,
interpretirali smo, u korelaciji sa prethodno izvrSenom analizom, i obilne
nalaze ranosrednjovjekovnog materijala iz rijeke Zete, i to upravo u nepo-
srednoj blizini ruina anticke Dokleje. A kao sveukupni rezultat izveli smo i
odgovaraju¢i zakljucak.

U XLIII glavi Ljetopisa, u Sestoj i sedmoj recenici, pise: “Commiso
denique bello supra fluvium, qui Moracia dicitur, cecidit pars populi regis
Dobroslavi et ipse captus est. Post haec Cociaparus cum Belcano mittentes
vinculatum regem Dobroslavum in Rassam, venerunt et obtinuerunt Zentam
et depraedaverunt maximam partem Dalmatie® - Kada se, dakle, zametnu boj
u Diokliji, na rijeci koja se zove Moraca, pogibe dio Dobroslavljevih ljudi
a on bi zarobljen. Potom su Kocapar i Vukan poslali okovana Dobroslava u
Rasku a oni odu i zauzmu Zetu te opljackaju veliki dio Dalmacije™. Ove rece-
nice indetifikuju areal antickog grada Dokleje kao mjesto na kome se, kako
pop Dukljanin piSe, odigrala navedena bitka. Inace, Konstantin Porfirogenit,
sredinom desetog vijeka, u “Spisu o narodima”, strana 63, o oblasti Duklje i
istoimenom gradu pise: “Duklja se naziva po gradu u ovoj zemlji koji sagradi
car Dioklecijan, a sada je to pust grad i do danas se zove Duklja”. A Mavro
Orbini, o ovom sukobu dukljanske i raske vojske, u svom djelu Kraljevstvo
Slovena, prevedeno u izdanju Narodne novine, Zagreb, 1999 godine, na stra-
ni 300, kaze:” Kocapar ode u Rasku i sprijatelji se s tamosnjim knezom Bel-
kanom, te skupise vojsku i povedose je u pohod protiv Dobroslava. Ovaj im
se suprostavi sa svojim ljudima, pa kad se uhvatise u kostac na obali Morace,
vojska Dobroslavova osta porazena, a on sam pade ziv u ruke neprijatelju”.
U daljem tekstu, nakon $to predstavimo rezultate gore naznacene uporedne
analize, pokazac¢emo da ova Orbinova recenica, pri indetifikaciji mikroloka-
liteta na kome se dogodio boj izmedu dukljanske i raSke vojske nije oprecna
tvrdnji popa Dukljanina. Ali, kao prvo, postavlja se pitanje da li postoje raz-
lozi, vojno-strategijske i takticke naravi, koji bi uslovili sukob dukljanske i

3 Isto.
4 prevod isti autor.
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raske vojske na teritoriji areala pustog antickog grada Dokleje ili u njenoj
neposrednoj blizini? Da bi smo odgovorili na ovo pitanje razmotri¢emo sve
relevantne Cinjenice za donosSenje zakljucka.

Granice oblasti Zete i Dalmacije

Dakle, u XLIII glavi pominje se Dokleja iznad rijeke koja se zove Mo-
raca, te oblasti Dalmacija i Zeta. Za razumijevanje ove glave prethodno ¢emo
razluciti medusobne odnose ovih dviju oblasti u teritorijalnom, saobracajnom,
geografskom i istoriografskom pogledu. Takode, i topi¢ku poziciju Duklje u
odnosu na njih kao i poziciju grada u lokalnim geografskim uslovima.

Autor Ljetopisa® precizno indetifikuje tri toponima izvedena od imeni-
ce Dioclia. U IX glavi pominje se civita Dioclitiana (Dukljanski grad). Pisac
Ljetopisa navodi da je u crkvi Svete Marije u Dukljanskom gradu sahranjen
legendarni slovenski kralj Svetopelek. U istoj glavi pominje se i Dioclia (Du-
klja) u kojoj je po naredenju kralja Svetopeleka posveéen arcibiskup (arhi-
episkop) nadlezan za Gornju Dalmaciju, a u XLIII glavi pominje se Dioclia
supra fluvium qui dicitur Moracia. Dakle, Duklja na rijeci koja se zove Mo-
raca. Poslednji toponim indetifikovan je u korelaciji sa hidronimom Moraca,
upravo, u Sestoj recenici XLIII glave Ljetopisa. Ovaj toponim oznacava ru-
Sevine anitickog grada Dokleje koje se nalaze, najduzim perimetrom, iznad
istoimene rijeke. Recentno stanovnistavo danas ih zove Duklja. Taj naziv se
odomacio u literaturi pa ¢emo ga i mi upotrebljavatu u tekstu.

Sto se oblasti Dalmacije ti¢e, o njenim garanicama u XXXVI glavi
pise povodom pohare koju je izvrSio car Samuilo: “Post haec congregato
exsecitu, debelalavit Dulcinium longo tempore, sed eum capere nullatenus
valuit. Inde ascendit iratus, caepit destruere, incendere ac depraedare totam
Dalmatiam, Decatarum autem atque Lausiam civittes incendit nec non et vi-
cos et totam provinciam devastatit, ita ut tarra videretur esse sine habitatore
- Potom spojivsi vojsku, opsijedase mnogo vremena Ulcinj ali ga ne mogase
nikako zauzeti. Odande se dize gnjevan i poce rusiti, paliti i pljackati cijelu
Dalmaciju, gradove pak Kotor i Dubrovnik zapali, pa sela i cijelu oblast opu-
stosi tako da se ¢injelo da je zemlja bez stanovnika. Na temelju uporedne
analize teksta XXXVI 1 XLIII glave mozemo utvrditi da se Dalmacijom zove
primorska oblast, izuzimaju¢i teritorije zupa Oblik, Prapratna, Budva sa Ku-
¢evom i Gripoli (Grbalj) koje su primorske oblasti Zete.

U XXX glavi Ljetopisa oblast Zete indetifikovana je na sljede¢i nacin:
“Post haec Predimiro regni nati sunt quator filii, quorum nomina sunt haec:
primogenitus Chvalimirus, secondus Boleslavus, tertius Dragislavus, quar-
5 Eduard Peri¢i¢, Ljetpis popa Dukljanina, str 67.

& TIsto.
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tius Svevladius, quibus et divisit terram suam hoc modo: Chvalimiro dedit
Zentae regionem cum civitatibus, et has iupanias: Lusca, Podlugiae, Gorsca,
Cupelnich, Obliquus, prapratna, Cermeniza, Budua cum Cuceva et Gripuli.
- Potom se kralju Predimiru rode Cetiri sina, koji se ovako zovu: prvijenac
Hvalimir, drugi Boleslav, tre¢i Dragislav, cetvrti Svevlad. Ovijema i podijeli
zemlju na ovi na¢in: Hvalimiru dade oblast Zente (Zetu) s gradovima: Luska
(Ljesko polje), Podluzje (Zabljagki okrug), Gorska (Hoti oko Podgorice),
Kupelik (Koplik na isto¢noj obali Skadarskog blata), Oblik (Tarabos), Pra-
pratna (kraj izmedu Bara i Ulcinja), Crmnica, Budva s Ku¢evom (Kcevo)
i Gripuli (Grbalj, Zupa)”’. Danasnja oblast Zeta, medutim, zahvata samo
sjeverozapadni kraj srednjovjekovnog prostora, pocevsi od sjeverne obale
Skadarskog jezera i to bez ikakve promjene ovih granica u odnosu na rijeke
Moracu i Zetu od vremena kada je pisan Ljetopis. Jovan Kovacevi¢ smatra®
da su se na granici sjeverozapadnog dijela oblasti Zete nalazile zupe Gorska
(Gorsca) i1 Lusca. Kaze da se zupa Gorska prostirala isto¢no od zupa Lusca
i Podlugie, s tromedom negdje oko Ribnice. Samo ime, kako veli, pokazuje
njenu Sumovitost. Ona je mogla zahvatati Zupne djelove kucke oblasti ka
Moraci, gdje se nalazi onizi vrh Gorica, na 2 kilometra udaljen od Duklje
u pravcu jugoistoka. Sto se ti¢e zupe Lusca, smatra da, iako nije priobalna
zupa Skadarskog jezera, gravitira preko ravne Podluske Zupe ka jezeru. Ona,
po njemu, odgovara danasnjem Ljeskopolju, izmedu Morace i rijeke Sitnice,
a mozda je zahvatala i manje polje na lijevoj obali Matice, koje se 1 danas
zove Luznica. Prema Piperima, odnosno Duklji, smatra da granicu ¢ine dva
uzviSenja: Velje Brdo i Malo Brdo.

O granicama oblasti Zete (Skica 1), u odnosu na anti¢cku Dokleju, na
osnovu istrazivanja provedenih pocetkom prosloga vijeka, Andrija Jovice-
vi¢? kaze: “No sa padom njene samostalnosti (Zete), ovaj se naziv sve vise
suzavao i danas se ovim imenom zove polje izmedu malisorskih planina s
jedne strane i crnogorskih brda s druge strane, izmedu piperskih i kuckih br-
da i Skadarskog jezera. U Sirem se smislu ovo ime prostire i na Ljeskopolje,
s desne strane reke Morace, a u uzem smislu na prostor s leve strane njene...
Severnu granicu ¢ine podnozja Kuckih gora iznad Podgorice, pa Malo i Velje
Brdo iznad Ljeskopolja. Sa Veljeg Brda granica prelazi preko r. Matice na
brdo Zeleniku, pa od ove na podnozje komanskih brda. Odavde se zapadna
granica proteze niz r. Maticu i r. Sitnicu, zagraduje Ljeskopolje i od r. Sitnice
prelazi na ljesanska brda, na brdski lanac izmedu Leki¢a i Grbavaca, sa ko-
jih povija na zapd u Gornje Blato... Duzina oblasti u pravcu i.-z. iznosi 15,

7 Dr Eduard Peri¢i¢, Ljetopis popa Dukljanina, str. 63.

8 Hcropwuja Lpue Tope, Tutorpan 1967, ctp. 318-320.

 Andrija Jovicevi¢, Zeta, LjeSkopolje i Skadarsko jezero, CID, Podgorica 1999, reprint izda-
nje knjige iz 1921, 11-12.
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a u pravcu s.-j. oko 22 km. Njen oblik 1i¢i na trapez, ¢ije isto¢ne i zapadne
granice k severu, odakle dolaze reke Moraca i Zeta, konvergiraju, a k jugu
divergiraju. Povrsina oblasti ima 300 km?”. Takode, i prof dr Pavle Radusi-
novic¢', na temelju istrazivanja izvrSenih nakon Drugog svjetskog rata, po-
tvrdio je granicu danasnje oblasti Zete, u odnosu na anticku Dokleju, upravo
kako je utvrdio Andrija Jovi¢evi¢ u ve¢ citiranom radu. U Imeniku geograf-
skih naziva srednjovjekovne Zete izdatom 1959 godine, Gavro Skrivanié na
strani 24 piSe: "U geografskom smislu, Zeta iz sredine XII vijeka, dakle iz
vremena kada je nastao Barski rodoslov, treba da obuhvata svih deset zupa
koje se tu navode". Takode, navodi da su od sredine XIV do sredine XV vije-
ka granice oblasti Zete zavisile, kao §to i danas zavise, od raznih politickih
prilika. Tako su u vrijeme BalSi¢a zahvatale nesto Siri prostor u odnosu na
granice iz dvanaestog vijeka. Sezale su duboko na zapad, obuhvatajuéi da-
nasnju Katunsku nahiju, prolazile pored Grahova i isle na Ostrosku gredu
obuhvatajuéi rijeku Zetu cijelim tokom i bjelopavli¢ke i piperske planine, a
rijeku Moracu je prelazila iznad Meduna, pa je i$la na Kucki Kom i spustala
se na Hotski zaliv. Potom, Skadarskim jezerom do us¢a Drima kod Skadra,
ostavljajuci Zeti sela: Selce, Hmelnicu i KuSevo, a Pilotu selo Kupelik i grad
Skadar, da bi zavrsila kod u$¢a Drima u more kod Ljesa. Dalje, Skrivanié
smatra da je od sredine XV vjeka ova granica Zete uve¢ana u odnosu na
dukljanski period po¢ela blijedeti. U svakom sluéaju, Skrivanié¢ se priklonio
misljenju Stojana Novakovica koji je oblast Zete utvrdio na osnovu Sclavo-
rum Regnuma. Novakovi¢ je razlucio pojmove Zete u fizickoj u odnosu na
politicku geografiju. Smatrao je da je Zeta u geografskom smislu nepromjen-
ljiva a da su se u politickom pogledu njene granice mijenjale zavisno od
politickih prilika. Analogno sa ovim je i pitanje granica Crne Gore. One su
u geografskom smislu veoma precizne i obuhvataju Cetiri nahije. Medutim,
u politickom pogledu, pod pojmom Crna Gora podrazumijevaju se granice
danasnje republike koje su ogranic¢ile nemjerljivo vecu teritoriju. Ovaj naziv
je dat u Cast oruzja stanovnika takozvane Stare Crne Gore koji su bili pred-
vodnici borbe za stvaranje moderne drzave. Tako da je granica oblasti Zete,
u geografskom smislu, koju su utvrdili istrazivac¢i neposredno pred Drugi
svjetski rat, u stvari, bila, u svom zapadnom dijelu, u odnosu na anticku Do-
kleju, ocito, istovjetna kao u vrijeme kada je pisan Ljetopis popa Dukljanina,
odnosno, u dvanaestom vijeku. Inace, u to vrijeme oblast Zeta bila je jedna
od regija Dukljanske drzave. Tako je ocito da se ime ove oblasti punih osam
stotina godina zadrzalo u narodnoj svijesti, protezuéi se na precizno utvrdni
geografski prostor. A u narodnom pamcenju su se zadrzale reminiscencije i
na neuporedivo vecu oblast srednjovjekone Zete, koja nije geografski vec

10 Prof dr Pavle Radusinovi¢, Stanovini$tvo i naselja Zetske ravnice od najstarijeg do novijeg
doba, Titograd-Niksi¢ 1991, knjiga IL, str. 17, 20 1 147.
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politicki pojam. No, autor Ljetopisa Zetu smatra, iskljucivo, kao geografski
pojam, §to je ovom prilikom za nas jedino relevantno. Dakle, rijeka Moraca
od sela Zlatice do sastavaka sa rijekom Zetom, u duzini od Cetiri kilometra,
dio je zapadne granice s kojom se, u neposrednoj blizini sastavaka rijeka Ze-
te i Morace, doslovno granici istocni perimetar zidina Dokleje. A rijeka Zeta
od utoka u rijeku Moracu do Vranic¢kih Njiva, u duzini od jednog kilometra,
dio je sjeverne granice oblasti Zete, s kojom se u kra¢em dijelu, pocev od
sastavaka prema zapadu, nekih 300 metara, grani¢i juzni perimetar bedema
anticke Dokleje. Tako da se Dokleja rijekama Zetom i Mora¢om, doslovno,
i u dvanaestom i u dvadesetom vijeku, granici sa oblaséu Zeta. Zato je rece-
nica iz XLIII glave, koja glasi: “Potom su Kocapar i Belkan poslali okovana
Dobroslava u Rasku a oni odu i zauzmu Zetu te opljackaju veliki dio Dalma-
cije” zasnovana na ¢injenicama potvrdenim na terenu. Dakle, nakon pobjede
nad Dobroslavljevom vojskom, Vukan i Kocapar su sa vojskom sa prostora
areala anticke Dokleje presli rijeku Zetu 1 stupili na tlo oblasti Zete. A potom
su, obodnim prostorom Zete, preko Ljeskopolja i Podluske zupe, posli u Dal-
maciju i izvrsili poharu po okolini dalmatinskih gradova, vjerovatno Svaca,
Ulcinja, Bara i Kotora.

Zemljopis prostora na kojem je smjeSten anticki grad Duklja

Plato na kome je smjestena Duklja' nalazi se na krajnjem sjeveroza-
padnom, uglu prostrane Zetske ravnice i pripada basenu Skadarskog jezera.
Sa sjeverozapada, kroz Bjelopavlicku ravnicu, teCe rijeka Zeta 1 usijeca se
s juzne strane duboko kroz diluvijalnu ravan platoa Duklje. Ispod juznog
perimetra gradskih zidina anticke Duklje rjecno korito Zete odsijeca plato
Duklje, s juga, od povrsi na kojoj u neposrednoj blizini dominiraju Malo 1 Ve-
lje Brdo a dalje se nastavljaju brdoviti predjeli Ljesanske i Katunske nahije.
Rijeka Moraca teCe od sjevera i usijeca svoje korito kroz karbonat §ljunka i
pijeska u narodu zvanom pecine. Prolazi neposredno ispod isto¢nog perime-
tra gradskih zidina i odsijeca Duklju od podgoricke terase, odnosno polja
Zagori¢ na kome se, tri kilometra juznije, nalazi grad Podgorica. Ove dvije
rijeke se sastavljaju na mjestu zvanom Sastavci, koje se nalazi neposredno
ispod mjesta na kojem se na platou Duklje istocna i juzna strana bedema lo-
me pod ostrim uglom. Sa zapadne strane plato je odsijecen suvim koritom
potoka Siralije koji u kisnom periodu izvire iz tzv. “Jame de se davoli §tene”,
smjestene ispod brda zvanog LiSa. Jama je udaljena od platoa Duklje oko tri
kilometra sjeverno. A potok Siralija uvire u rijeku Zetu 300 metara zapadnije
i uzvodno od sastavaka rijeka Zete i Morace. Od sastavaka, zajednicki tok
ove dvije rijeke zove se Moraca, koja 25 kilometara jugoistocnije uvire u

1 Piero Sticoti, Rimski grad Doclea u Crnoj Gori, Podgorica 1999, str. 13 - 14
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Skadarsko jezero. Na taj nacin plato Duklje je sa tri strane oivi¢en dvijema
rijekama, tokom susnog dijela godine, i suvim koritom potoka Siralije, §to ga
je ucinilo nepristupanim. Sa sjeverne strane plato se nastavlja uzvodno uz
rijeku Moracu oko tri kilometra i zavrSava se kod mjesta zvanog Smokovac.
Nekih osamstotina metara sjevernije od sjevernog gradskog bedema plato se
jednim jezickom odvaja i zavija sjeverozapadno, sastavljajuci se sa poljem
Straganicom, i otvara komunikaciju dalje prema obodnim piperskim i morac-
kim planinama iznad kanjona Platije u pravcu Mojkovca i dalje. Sa sjeverne
stane grad je, takode, bio ograden jakim bedemima iza kojih se nalazi, i sada
vidljivi, dvostruki iskop kao dodatna zastita od napada neprijatelja. Sa te
strane, svojevremeno, bilo je jedino moguée napasti i osvojiti grad. Ovako
siguran i nepristupacan polozaj prvobitno je bio izazovan za naseljavanje, a
kasnije, u srednjem vijeku, doprinio je da grad Duklja bude sasvim raseljen.

Dakle, rijeke Zeta i Morac¢a svojim duboko usje¢enim kanjonima cije-
paju sredis$nju teritoriju danasnje Crne Gore na tri cjeline. Jugozapadna povrs
obuhvata Katunsku nahiju sa dijelom Bjelopavlicke ravnice koja se nalazi sa
desne strane rijeke Zete. Sjeverozapadni dio obuhvata Pipere, dio Bjelopavli-
¢a, Rovca, Moracu sa planinskim masivima Sinjavine. Ova brdsko-planinska
povrs preko piperskih brda kaskadno se spusta na plato neposredno ispred
Duklje. Sjeveroisto¢ni dio koji obuhvata brdsko-planinsku povrs Kuca, Bra-
tonozic¢a i Vasojeviéa koja se okomito spusta u Cemovsko polje i dalje na-
stavlja u Zetsku ravnicu koja se naslanja na Skadarsko jezero. Ova cjelina
presjecena je i vodenom preprekom, odnosno, rijekom Cijevnom koja od
istoka te¢e kroz Cemovsko polje i pet kilometra juznije od Podgorice, na
obodu Zetske ravnice i Cemovskog polja, uliva se u rijeku Mora¢u. Cijevna
u ljetnjem periodu usahne i ne predstavlja prirodnu prepreku. Takode, i u zim-
skom periodu ukoliko nije bujica moze se jednostavno prebroditi, naro¢ito u
dijelu toka juzno od Podgorice. Na tom dijelu ona je plitka i ne narocito brza.
Mada i u gornjem dijelu toka postoji niz mjesta na kojima je kanjon uzak mo-
guce je jednostavno uspostaviti prelaz pomocu brvna.

Komunikacije izmedu Duklje i oblasti Zete krajem XI 1 pocetkom XII
vijeka ostvarivane su, isklju¢ivo, preko gazova na rijekama Zeti i Moraci.
Na temelju dosadasnjih istrazivanja i materijalnih ostataka utvrdeno je da
na ovim rijekama u tom periodu mostova nije bilo. U neposrednoj okolini
Dokleje u srednjem vijeku nalazio se most od kojeg su danas o¢uvani ostaci
zvani "Mostine". Krajem preproslog vijeka Maksim Sobajié¢® je zabiljezio da
recentno stanovnistvo ostatke mosta zove "Mramorje". Od njega je sacuvano
sedam pilona. U knjizi “ Stari kameni mostovi” grupa autora smatra da je
most turski. O tome u okolnom stanovnistvu ne postoji predanje niti legenda
o zidanju zbog ¢ega ovu tvrdnju treba dovesti u sumnju. Autori, inace, nijesu

12 Maksim Sobaji¢, Starine u Zeti, Beogradu 1892.
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izvrsili autopsiju nacina gradnje, sloga, materijala od kojeg je vrSeno zidanje.
Naprotiv, aproksimativno su ga, po hronoloskoj indetifikaciji datirali u 16 vi-
jek a po stilskim karakteristikama opredijelili su ga kao most koji karakterise
turski stil gradnje. Inace, most su pocetkom devetnaestog vijeka srusili Pipe-
ri da bi sprijecili Turke da prelaze Moracu i vrS$e napade na njihovu teritoriju.
Pjero Stikoti"® pretpostavlja postojanje antickog mosta, kilometar juznije od
Mostina, koji je povezivao, direkno, unutrasnjost gradskih zidina sa drugom
obalom Morace i iSao dalje preko polja Zagori¢ ka danasnjoj Podgorici. Isti
autor smatra da je most koncem IX ili pocetkom X vijeka srusila visoka voda.
A, svojevremeno, da bi grad bio odbranjen od Bugara, u vrijeme pusto$enja
Dalmacije, krajem desetog vijeka, most je bio porusen. Za ovakvu tvrdnju
ne postoje dokazi i nema matrijalnih ostataka od njega tako se moze smatrati
za pretpostavku autora. Isti autor o mostu na Zlatici kaze da neobi¢na §irina
i strmi prilazi glavnom luku svjedoce da se radi o turskoj konstrukeiji XV ili
XVI vijeka. Medutim, uzduz toka Morace od gradskih zidina pa do ulaza u
kanjon Platije, u duzini od dva kilometra, postoji vise plicaka (pli¢ina) koji
mogu posluziti kao prelazi.

Dakle, Stikoti smatra da sjeverozapadna povr$ preko platoa Duklje
nije imala komunikaciju preko mosta sa druge dvije povrsi, koje su juzno i
istocno od nje, u periodu od kraja IX ili pocetka X vijeka pa do kraja XV ili
pocetka X VI vijeka, mada je taj podatak irelavantan za pomenutu bitku. Nije
bitan zato $to se u neposrednoj blizini platoa Dokleje nalazi veliki broj ga-
zova preko kojih vojska moze da izvrsi forsiranje rijeka Zete i Morace. Ali,
iskljucivo, u vrijeme niskog vodostaja rijeka.

U nacelu, vojska moze da pregazi rijeke u ljetnjem i zimskom periodu,
kao iu vrijeme rane jeseni. Dok, u vrijeme kasne jeseni i ranog proljeca, pre-
ciznije u vrijeme velikih kisa, nabujale rijeke Zeta i Moraca ne dozvoljavaju
prelaz ljudstvu na gazovima. U neposrednoj blizini platoa Duklje, 300 meta-
ra uzvodno uz rijeku Moracu, nalazi se gaz. Recentno stanovniStvo zove ga
Rogamski gaz. SluZzio je i kao vodopoj za stoku. Koris¢en je do pocetka Ses-
desetih godina prosloga vijeka, kada je izgraden most na rijeci Moraci koji
je, nazalost, preveo prugu Podgorica -Niksi¢ preko ostataka anticke Duklje.

Takode, upravo, ispod zapadnog perimetra anticke Duklje, pocev od
sastavaka dviju rijeka 1 uzvodno 300 metara, moguce je prebroditi rijeku
Moracu po ¢itavoj duzini. A do jedan kilometar uzvodno uz rijeku Zetu, po-
¢ev od sastavaka dviju rijeka, nalaze se Cetiri gaza na kojima se u vrijeme
niskog vodostaja, bilo zimi a u pravilu i ljeti, rijeka Zeta moze pregaziti. For-
mirani su na prirodnim stepenastim kaskadama nastalim u procesu prirodne
hidroerozije u geoloskoj praistoriji. Rijeka Zeta preko ovih kaskada, od gaza

13 Piero Sticoti, Rimski grad Doclea u Crnoj Gori, str. 23
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zvanog Pod Milovanovu luku pa do sastavaka, prili¢no strmo, u duzini od
1,5 kilometar savladava razliku nivelete Bjelopavlicke ravnice i znatno nize
nivelete na kojoj se nalaze sastavci. Prvi gaz se nalazi ispod ugla u kome se
lome juzni i zapadni bedem Duklje. To je mjesto utoka potoka Siralije u rije-
ku Zetu i zove se Surman. Upravo, na tom mjestu nalazi se gaz zvani Gaz na
Surmanu. U pli¢ini sredine gaza uoavaju se viseslojne intervencije. Prisutan
je kamen obraden u opusu kvadratumu. Na desnoj obali, u pli¢ini, vidljiv je
zid od odlomaka karbonata Sljunka i pijeska, u narodu zvanom Peéina. Na
desnoj obali je dobro ocuvan suvomedni zid zidan u opusu insertumu sa te-
meljima zidanim od veoma krupnih pritesanih komada. Temelji ovih zidova
su postavljeni ostro ukoso od lijeve ka desnoj obali. Sto metara iznad njega
nalazi se drugi gaz zvani Pod Kolovrat ili Pod izvor. Na njemu, u pli¢ini,
uocavaju se intervencije pekrivene pijeskom i Sljunkom te razbacani ostaci
kamenja obradenih u opusu kvadratumu. Treéi gaz je 800 metara uzvodno
od Duklje i zove se Benat. Na gazu zvanom Benat, djelimi¢no prekrivenim
Sljunkom, postoje ostaci zidova iz antike, radeni u opusu insertumu sa hi-
drauli¢kim malterom. Maksim Sobaji¢'* za ovaj zidani dio gaza kaZe da ga
okolno stanovnistvo zove Dukljanovi mlini, §to potvrduje njegovu duboku
starinu. Do vremena neposredno nakon Drugog svjetskog rata, kako sam
utvrdio autopsijom preostalih ploca koje su porusene namjerno, bio je poplo-
¢an Sirokim ulomcima pragova donesenih iz ruina anticke Dokleje. Preko
ovoga gaza, do pocCetka pedesetih godina prosloga vijeka, moglo se izvrsiti
prelaZenje rijeke gazeéi je do iznad gleznja. Cetvrti gaz nalazi se 150 metara
iznad Benta i zove se Pod Milovanovu luku. Prelaz preko njega je skopcan
sa izvjesnim teSko¢ama zato $to je u sredisnjem dijelu nesto dublji i potrebne
su izvjesne intervencije da bi se pripremio za prelaz ljudstva.

Trase puteva u srednjem vijeku izmedu Raske, Zete i Dalmacije

Glavni pravcei komunikacije (Skica 2) kojima se moze marsSevati iz
Raske i Metohije ka srediSnjem dijelu danasnje Crne Gore su rje¢ne doline,
planinski prevoji i geotektonske depresije'®. Postoje tri takve prirodne komu-
nikacije. Prvom komunikacijom ide se kroz Plav i Gusinje, dolinom Grn¢ara
preko Bogicevice i Vrmose niz kanjon rijeke Cijevne te preko antiCkog mosta
kod sela Rogam, kod Tuzi, ulazi se u teritoriju srednjovjekovne Zete odnosno
Zetske ravnice. Jedan krak ove trase, prije kanjona rijeke Cijevne, odvaja se u
pravcu Rikavackog jezera, Korita i nastavlja pored Meduna. Ova trasa izlazi u
podnozje kuckih brda kroz selo Doljane, udaljeno tri kilometra od Podgorice
ili Duklje. Tre¢om komunikacijom moze se i¢i iz Raske preko Brskova (Moj-

14 Maksim Sobaji¢, Starine u Zeti, Beograd 1892, str. 36.
15 Istorija Crne Gore, knj. 1, Titograd 1967, str. 23.
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Skica 2. Trase puteva u srednjem vijeku izmedu Raske,
Zete i Dalmacije

kovca), Kolasina, MateSeva, te Lijeve Rijeke, Vjeternika, Brskuta na Medun.
A silazi se, takode, kroz Doljane u Podgoricu ili Duklju, odnosno, u Zetsku
ravnicu. Cetvrtom komunikacijom moZe se marsevati od Raske kroz Mojko-
vac, pored Kolasina, pa, platoom na kojem je u trinaestom vijeku sazidan ma-
nastir Moraca a zatim preko Rovaca, odnosno Trmanja na Kokotovo zdrijelo
via Seoca u Piperima potom se niz planinu Brotnjik dolazi na Bjeloglav. Sa
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Bjeloglava silazi se, obodom piperske ravnice Strganice, upravo pred sjeverna
gradska vrata Duklje. Ova trasa ima jo$ jednu mogucnost za izlaz na Duklju i
to trasom koja ide sa Trmanja preko Razdolja, Topolovika, Kotomice, potom
sela Blizne, Petrovic¢a, Radec¢e i Purkovica. Ona takode izlazi se pred sjever-
na gradska vrata anticke Duklje. Dalja marsruta ide preko gazova na rijekama
Zeti ili Moraci ka Podgorici i Zetskoj ravnici. Ova trasa je, inaCe, koris¢ena u
srednjem vijeku. Donedavno je sluzila za komunikaciju stanovnika Rovaca i
Morace sa Podgoricom. Preciznije receno, Rov¢ani i Moracani koristili su je
do Sesdesetih godina prlosloga vijeka sve dok je izgradena jadranska magistra-
la kroz kanjon rijeke Morace zvani Platije. MarSruta ovom trasom, ka oblasti
srednjovjekovne Zete, ima stanovite prepreke, upravo u neposrednoj okolini
antickog grada Dokleje. Dakle, prirodne prepreke su rijeke Zeta i Moraca na
kojima u 11. 1 12. vijeku, nije bilo mostova.

Opsta razmatranja o razlozima sukoba dukljanske i
raske vojske u Duklji

Razmotrili smo i utvrdili medusobne odnose Dalmacije i Zete u terito-
rijalnom, saobra¢ajnom i geografskom pogledu. A, takode, i topi¢ku poziciju
Duklje u odnosu na njih, kao i poziciju grada u lokalnim geografskim uslo-
vima. Sada se postavlja pitanje: koji su razlozi doveli do sukoba ove dvije
vojske na platou Duklje? Moguci razlozi su dvojake prirode, dakle, strateske
i takticke prirode.

U cetvrtoj recenici XLIII glave Ljetopisa pise: Cocciaparus quoque fra-
ter eius perrexit Rassam, inde cum Belcano iupano congregantes populum
venerunt contra Dobroslavum regem - Njegov pak brat Kocapar pode u Rasku
i odande sa zupanom Belkanom skupivsi ljude, podu na kralja Dobroslava'®.
Dakle po pitanju razloga za donosenje odluke o Vukanovoj podrsci Kocapa-
ru da posjedne dukljanski prijesto vojnim sredstvima dr F. Milobar!” smatra
da su oni uzrokovani politickim prilikama izmedu Raske i Vizantije i o tome
kaze:”Od Ane na ime doznajemo, da je Vukan bio u otvorenom ratu sa Bizan-
tincima, odnosno sa Drackim vojvodom, onom nama iz bitke kod Zvecana
poznatom kukavicom- pitanje je sada: za Sto Kocapar ide traziti pomo¢ proti
Dobroslava Vukanu, neprijatelja Aleksijeva, ako je iSao po zapovijedi Aleksi-
jevoj protiv Doboroslava? Za sto ostaje Gojslav sa svojim sinovima u Dracu,
dok je poslan protiv Doboroslava? Zar bi dracki vojvoda dozvolio, da Gojslav
i rodbina mu u Dra¢u mirno planduju, dok im je bila zadaca da svrgnu Dobro-
slava?- Uvazimo li sve te okolnosti, ¢ini nam se, da je najvjerojatnije, e se taj

8 Dr Eduard Peri¢i¢, Ljetopis popa Dukljanina, str. 88.
17 Dr Fran Milobar, Dukljanska kraljevina, Glasnik zemaljskog muzeja Bosne i Hercegovine,
Sarajevo1900, str. 33.
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preokret u tecaju stvari ovako dogodio: Vide¢i Dobroslav kakova se odasvud
bura na nj sprema, odluci da se osigura barem od one strane, otkuda mu je naj-
veca pogibao- na ime od Bizanta. U tu svrhu bic¢e da je priznao vrhovnistvo bi-
zantskog cara t. j. stupio je u sizerenski odnosaj spram Bizanta i u¢inio Duklju
vazalnom drzavom — Aleksij se je zadovoljio ovim bez ikakve muke steCenim
uspjehom, pa je rado priznao Dobroslava zakonitim vladarom, i tim to radje,
Sto viSe ne bi bio postigao niti onda, da je iz teskih bojeva, koji od njegovih
Sticenika zasio na Bodinovo prijestolje. — Priznav pak jednom Dobroslava
za kralja, nestalo je razloga da mu postavlja protukandidata, pa je za to bez
sumnje nalozio Kocaparu i Gojislavu i ostaloj rodbini, da se mirno drze Dra-
¢a. Gojislav i rodaci poslusase, a to u¢inise tim lakse, §to Aleksij i onako nije
njima namijenio prijestolje ve¢ Kocaparu. Dakle, Vukan je zbog izvjesnih po-
litickih razloga odlucio da podrzi Kocaparove pretenzije na presto. Naravno,
one su se mogle ostvariti jedino vojnim sredstvima. Ali, razlozi koji su uputili
Vukana i Kocapara da odaberu komunikaciju kojom ¢e povesti vojsku prav-
cem Raska via manastir Moraca, Rovca pred sjevernu kapiju Duklje strateske
su prirode. Oni su se uzdali u svoje vojne potencijale i nije im odgovarala ni-
kakva strategija iscrpljivanja svoje vojske, veoma nepogodna za svaku vojsku
koja se nalazi u stranoj zemlji. Zato su Zeljeli da sukob rijeSe namah, moguce
i ne vodeci rauna o mjestu sukoba jer su bili suvise sigurni u mo¢ svoje voj-
ske. A, ocito, ovu trasu su odabrali zato Sto su zeljeli da izbjegnu ulazak u
oblast Zete kanjonom Cijevne ili preko Meduna u njen dio, Zetsku ravnicu,
koja je sa tri strane zatvorena vodenim povrSinama, Skadarskim jezerom sa ju-
goistocne i juzne strane i rijekom Moracom sa jugozapadne i zapadne strane.
A sredis$njim dijelom ove povrsi, dijagonalno, od istoka ka jugozapadu, tece
rjecica Cijevna. Sjevernu stranu ¢ini podnozje kuckih brda koja se u dubini
nastavljaju prema planinskim masivima isto¢nog dijela centralne Crne Gore.
Kroz nju prolaze tri komunikacije koje vode, upravo, iz Raske.

Zato je ova povrs, koja u cjelini ¢ini oblast Zetu, zbog toga $to je is-
presijecana vodenim tokovima, u stvari klopka za svakog neprijatelja koji
ude u nju. Ukoliko se iz ove oblasti na vrijeme evakuiSe stanovnistvo, stoka
i zitarice, svaki neprijatelj ¢e se naci u nezavidnoj situaciji. Prije svega zbog
nedostatka hrane, nemoguénosti popune vojske ljudstvom kao i zato §to se
svaki njegov pokret moze jednostavno kontrolisati sa okolnih visokih brda i
brzo i efikasno pokrenuti vojska branioca da mu sprijece svaki manevar, naro-
¢ito zato Sto svaki njegov pokusaj da prijede u napad podrazumijeva prelazak
nekog od vodenih tokova, §to je uvijek skopcano sa nevoljama za onoga koji
forsira rijeku. Vizantijski pisac Teofilakt Simokata'® opisuje forsiranje rijeke
vojskovode cara Mavrikija, Petra, 595 godine. On kaze da je strateg natjerao

18 Vizanijski izvori za istoriju naroda Jugoslavije, Vizantoloski institut SANU, Beograd 1955,
str. 119.
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vizantijsku vojsku da prelazi rijeku grupno da vojnici ne bi, prelaze¢i u ma-
lim odredima, postali zrtve neprijatelja. Zato branioci mogu, odugovlac¢enjem
odsudne bitke, da iscrpu napadaca, demoraliSu njegovu vojsku, izazovu glad
u vojsci i slicno. A §to je veoma bitno za rezultat sukoba - mogu da diktiraju
vrijeme, mjesto i taktiku sukoba vojski, birajuci za sebe najpovoljnije uslove.
Takode, iz ove oblasti vode dobri putevi prema centralnoj Albaniji odnosno
Dracu gdje je stolovao vizantijski namjesnik koji je mogao, u slu¢aju naznaka
loseg ishoda sukoba, vojnim snagama, brzo da intervenise u korist Dobrosla-
va. Inace, Vukan je pokrenuo ofanzivu kako bi, izmedu ostalog, opljackao Ze-
tu i Dalmaciju, s namjerom da namiri troSkove ratnog pohoda, vjerovatno i da
nesto zaradi te da pljackom plati vojsku kojoj je to osnovna motivacija da se
ukljuce u pohod ovakve vrste. Dakle, pljacka je bila uobicajeni nacin kojim je
u srednjem vijeku plac¢ana vojska. U proljece 1283. godine, nakon iznenadne
smrti vizantijskog cara Mihaila VIII, Andronik II, uz pomo¢ Tatara i veliku vi-
zantijsku vojsku koju je predvodio despot Mihailo, poveo je pohod na Tribale.
Vizantijski pisac Georgije Pahimer'’ kaZe da su Tatari bili prikupljeni radi neo-
stvarene vojne protiv Tesalije. Medutim, Vizantinci su ih pokrenuli i usmjerili
na Tribale (pod kojima podrazumijeva Dukljane), obecavsi im plijen od pljac-
ke kako bi platili ucesnike ekspedicije. Tatari su se odazvali pogotovo zato Sto
ih je car bio pozvao u pohod pa im je, ustvari, plijenom od pljacke ipak platio,
neostvareni ratni angazman, ne dirajuci u drzavnu blagajnu. Dakle, pljacka je
bila motiv za vojnu. Ocito da se zbog pljacke bila okupila velika vojska pod
komandom Vukana i, moguce, Ko€apara. Oni su posli da opljackaju Dalmaci-
ju ¢ije je primorje bilo bogato. Dokaz da je pljacka bila vazan razlog za pohod
na Duklju nalazimo u Sestoj recenici XLIII glave Ljetopisa: “...a oni podu
i opljackaju Zetu i veliki dio Dalmacije”. U svakom slucaju Kocapar im je
mogao obecati bogat plijen od pljacke Dalmacije a to podrazumijeva veliku i
jaku vojsku kojoj se Dobroslav nije mogao oduprijeti. A ni obliznji Vizantinci
nijesu bili dovoljno vojnicki mo¢éni da ih odbiju od pljacke.

Recenica iz XLIII glave Ljetopisa koja kaze: “Rex vero cogregans
populum voluit se defendere - Kralj pak prikupi narod i odluci da se brani”;
govori u prilog tvrdnji da je Dobroslav o¢ekivao Vukanov vojni pohod na
njega i da je na vrijeme bio o njemu obavjestavan. Ali takode svjedoci i da je
priprema vojnog pohoda bio proces koje je trajao izvjesno vrijeme.

Prethodni navod potvrduje i da je Dobroslav pravovremeno pratio mar-
Siranje prema oblasti Zete i Dalmacije jer je na vrijeme postavio sopstvenu
odbranu unutar zidina aticke Dokleje. Istovremeno to svjedoci i da se Dobro-
slav kolebao po pitanju organizovanja odbrane, vjerovatno zato $to nije imao
vojne moci da se ravnopravno suprostavi Vukanovoj vojsci. Stoga su Vukan i

1 Vizantijski izvori za istoriju naroda Jugoslavije, Vizantoloski institut SANU, Beograd 1986,
str. 33.
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Kocapar pretpostavili snazan i trenutan sukob sa dukljanskom vojskom, uzda-
juci se u mo¢ sopstvenih vojnih potencijala. U tom slucaju prirodno je bilo
da su odabrali komunikaciju preko manastira Morace i Rovaca ka Duklji, s
razlogom da ovom trasom udu u oblast Dalmacije. Oni su vjerovatno bili za-
mislili da potom, ne gube¢i vrijeme, zapadnim obodom zetske oblasti nastave
mar$ kroz Dalmaciju i primorsku oblast Zete, zato Sto je primorska oblast bila
sjediSte vojno-politicke vlasti, privrednih potencijala i depozit sveukupnog
bogatstva koje je trebalo opljackati da bi se vojska namirila. Pomen pljacke
Dalmacije, kao oblasti, znaci da Vukanova vojska nije pljackala gradove ve¢
pokrajinu jer nema pomena gradova. Takode, smisao ove recenice ukazuje da
Vukanova vojska nije, moguce, raspolagala niti je mogla, nepovoljnim tere-
nom preko oblasti Morace, Rovaca i Pipera, da transportuju opsadne sprave
za rusenje gradova. Zato napadaci nijesu rusili i opsadirali dalmatinske grado-
ve. Dakle, i ova reCenica popa Dukljanina moze se smatrati kao istoriografski
podatak zasnovan na ¢injenicama potvrdenim terenskim istrazivanjima.

U svakom slucaju, Vukanu i Koc¢aparu nije odgovarala bilo kakva de-
fanzivna taktika koju bi, protiv njih, primijenio Dobroslav. Jer bi im izmorila
i demoralisala vojsku, ve¢inom zainteresovanu za pljacku. A, u meduvreme-
nu, Vizantinci bi mogli vojnicki da pomognu Dobroslava i dovedu u opa-
snost njihov pohod.

Dobroslav nije imao moguénost da bira mjesto kona¢nog sukoba dviju
vojski. On je, nakon $to je odlucio da se brani i prikupio narod, mogao da
bira izmedu strategije iznurivanja neprijatelja, odugovla¢enjem direktnog su-
koba i munjevitih napada na neprijateljske kolone ili direknog sudara dvije
vojske koji je trebalo, namah, da razrijesi sukob. Stoga je odabrao strategiju
odbrane na takozavnoj otpornoj tacki, na sjevernoj granici zetske oblasti,
dakle, Duklji. Razlog za takvu strategiju treba traziti, izmedu ostalog, i u dru-
goj reCenici XLIII glave Ljetopisa: “Regnante eo, caepit se dure agere con-
tra populum — za njegova vladanja pocelo se surovo postupati s narodom”.
Dakle, iz nepoznatih razloga postupao je surovo sa narodom zbog ¢ega mu,
ocito, narod nije bio naklonjen i, moguce, sklon pobuni i promjeni vlasti. Za-
to nije smio dozvoliti da mu Kocaparova vojska ude u zemlju, jer se moglo
desiti da narod podrzi njegovu vojnu bilo pristupanjem u njegovu vojsku,
bilo davanjem hrane neprijatelju ili vaznih obavjestajnih informacija o Do-
broslavljevim namjerama i rasporedu snaga. Zato je morao da odluci ishod
bitke direktnim sukobom na obodu svoje oblasti prije nego mu neprijatelj
dode u srediste drzave, pobuni narod protiv njega, i zajedno s njime, osna-
zen, potuce ga u bici na nekoj drugoj lokaciji. U svakom slucaju, ¢injenica
da se sukob dogodio na grani¢noj zoni zetske oblasti, koja je periferni pojas
njegove drzave, govori da su se dvije vojske, po prvi put, sukobile upravo u
Duklji, iznad rijeke Morace. A i reCenica iz Ljetopisa koja glasi: “potom su
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Kocapar i Vukan poslali Dobroslava okovana u Rasku, a oni odu i zauzmu
Zetu te opljackaju veliki dio Dalmacije”- potvrduje da je bitka u Duklji bila
prva i odlucujuca nakon koje su njih dvojica posli u oblast Zete i Dalmaci-
je i opljackali ih. Ova reCenica, striktno tumacena, potvrduje da su Vukan i
Kocapar, nakon pobjede, prosli jedinom od dvije komunikacije koje vode u
Zetsko primorje odnosno Budvu. Dakle, pravcem kroz Ljeskopolje via sred-
njovjekovnom trasom preko danaSnje Ljesanske nahije, Bokova, Cetinja u
Zetsko primorje odnosno Budvu sa okolinom ili pravecem podno LjeSanske
nahije via Zabljak Crnojeviéa (zupa Podluzje), kroz danasnju Rijeku Crnoje-
vica, kroz sela Komarno, Dupilo, Podgor, Braji¢e u Zetsko primorje i Budvu,
a potom, u Dalmaciju kojom se zvala oblast izvan budvanskog gradskog di-
strikta u divergentnim pravcima primorskih gradova Bara i Kotora.

Izabor strategije munjevitog i direktnog sudara na bilo kojoj tacki Do-
broslavljevog kraljevstva odlucio je i komunikaciju za mars vojske pravcem
koji izlazi na sjevernu kapiju Duklje. Ova trasa za marSevanje vojske koja pro-
lazi od Mojkovca, via KolaSin, pored danasSnjeg manastira Morace, Trmanja,
Kokotovog zdrijela, Seoca, Bjeloglava, obodom piperske ravnice zvane Stra-
ganica izlazi na 800metara udaljenosti od zapadne kapije Duklje. Ona je prilic-
no pogodna za marSevanje zato §to prolazi prohodnim terenom. Na pojedinim
dionicama trasa je nesiguirna sa stanovista obezbjedenja marsevske kolone od
napada neprijatelja. Od manastira Morace do Duklje moguce ju je ubrzanim
marSevskim korakom pro¢i za jedan dan, a ukoliko vojska vodi sa sobom na-
tovarene tovarne zivotinje za dva dana hoda. Podrazumijeva se da se na trasi
mora organizovati nocenje, i to na platou Trmanja, u Rovcima, koje je pogod-
no i za organizovanje odbrane od iznenadnog napada. Kralj Nikola Petrovi¢ u
svojim Memoarima pise da je ovom trasom Mehmed-Ali pasa, 1876. godine,
nastupao sa 20 tabora vojske i 5000 Arnauta sa ciljem da se preko Morace i Ro-
vaca sastane u Spuzu sa Sulejman-pasom i Ali-Sahib-paSom. Medutim, ova
komunikacija koja izlazi direkno na ruSevine anticke Duklje prirodno zavrsa-
va na sastavcima rijeka Zete i Morace, koje je odsijecaju od povrsi Katunske
nahije i podgorickog platoa te Zetske ravnice sa Skadarskim jezerom. Da bi se
nastavilo dalje marSevanje potrebno je forsirati bilo koju od ovih dviju rijeka
i to na gazovima zbog toga $to mostova u to vrijeme nije bilo.

Kocapar i Vukan su 1101. godine, po misljenju dr Dragoja Zivkoviéa®,
odlu¢ili da podu na vojnu protiv kralja Dobroslava. Dr Fran Milobar? smatra
da je do sukoba vojski doslo 1103. godine. A Jovan Kovacevi¢? posredno
hronoloski datira bitku nakon 1108 godine koju smatra godinom smrti Do-
broslavljevog prethodnika kralja Bodina. O pripremi vojne i datumu kada je
2 [storija crnogorskog naroda, Cetinje 1989 godine, str. 114.

2 Dukljanska kraljevina, Glasnik zemaljskog muzeja BIH, Sarajevo1900, str. 30 i 37.
22 Istorija Crne Gore, knj. I, Titograd 1967, str. 399.
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Vukan pokrenuo vojsku protiv njega, Dobroslav je, o€ito, bio na vrijeme oba-
vijesten. Konac¢no, odlucio je da saceka Vukana na najpogodnijoj poziciji za
sukob sa njegovom vojskom. To je plato ispred antickog grada Duklje. Zasto
je ta geografska pozicija bojiSnice bila najpovoljnije rjeSenje za vojsku kralja
Dobroslava? Zato $to je plato na kome se nalazi Duklja, intra muros, zasticen
tvrdim bedemima i sada dobro sacuvanim. Ispred nje, u pravcu sjeveroistoka,
extra muros, nalazi se plato na kome se mogu sukobiti vojske. Sirok je nekih
500 metara i dug do ispod rogamskih strana, upravo, prema komunikaciji ko-
jom dolazi Vukanova vojska oko 800 metara, a nepravilno zavija ispod istoc-
nih rogamskih strana prema selu Smokovac jos§ nekih dva kilometra, Sirok u
prosjeku do 500 metara. Sa juzne strane, neposredno ispod gradskih bedema,
nalazi se gaz zvani Surman a pedesetak metara uzvodno drugi gaz zvani Pod
Kolovrat. U slucaju naznaka loSeg ishoda bitke, preko njih je moguée brzo
napustiti odbranu unutar gradskih bedema i povucéi se nasuprot, prema vrhu
Malog Brda ili danasnjim Vrani¢kim Njivama. Odstupnicu je moguce kon-
brda, u pravcu zapada, nalazi se jedan od nizih vrhova Veljega Brda, izmedu
kojih je prevoj zvani Preslo. Oba vrha su na desnoj obali rijeke Zete. Rasto-
janje izmedu njih je oko jedan kilometar. Vrh Veljega brda, iznad V. njiva je
kontrolna pozicija za nadziranje gaza zvanog Benat ili Pod Milovanovu luku.
Sa pozicije platoa Duklje moguce je brzo i jednostavno intervenisati prilikom
moguceg zapreavanja prolaza neprijatelju preko Morace. Takode, neposred-
no preko potoka Siralije nalaze se onizi vrh Doljanska glavica i, u blizini,
sjeverno od gaza Benat nesto visi vrh brda Trijebac, koji se nalaze sa lijeve
strane rijeke Zete, opozito Malom i Veljem brdu. Obje pozicije su povoljne za
kontrolu druga dva gaza na rijeci Zeti, iznad Duklje. Potvrdu, u ovom slucaju,
dobrog izbora Duklje kao pozicije za sukob nalazimo kod Makijavelija. On
u svojim vojno-teorijskim raspravama na 434 strani tvrdi da vojskovoda koji
hoce da bude gotovo siguran da nece biti pobijeden treba da postroji vojsku ta-
mo gdje ¢e imati blisku i sigurnu odstupnicu, ili u moévari, ili u planinama, ili
unutar zidina nekog moénog grada, jer ga u tom slucaju neprijatelj ne¢e moci
slijediti. Takode, i Tit Livije* navodi da se ovakvom taktikom svojevremeno
posluzio Hanibal protiv rimskog vojskovode Marka Marcela.

Dobroslav je bio prinuden da saceka Vukanovu i Ko¢aparovu vojsku,
bas pred razvalinama anticke Dokleje i jo§ zbog jednog razloga. Zato $to je
trasa za marsevanje koja prolazi preko Trmanja i Blizne veoma nepovoljna
za postavljanje efikasnih zasjeda. Mada o bici u Duklji dr Milobar* kaze:
“Kad dakle sve to svjedoci, da je Dobroslav bio dosta sposoban vladar, ¢ud-
no nam se ¢ini, da je on ¢ekao neprijatelja na Moraci, mjesto da ga ceka u
2 Tit Livije, knijga XXIII, 16 i XXVII 12-14.

24 Fran Milobar, Dukljanska kraljevina, str. 35.



230 NcTopujcku 3amnucu

klancima i gorama, Sto bi svaki pa i manje sposoban ¢ovjek ucinio? — Mi
sebi to tumacimo tako, da je Dobroslav odvec¢ bio siguran pobjede, te je ne-
prijateljsku silu odve¢ omalovazavao, a svoju precjenjivao. A osim toga valja
znati, da mu je doveo neSto pomo¢i i dracki vojvoda, onaj jadni i plasljivi
Ivan, brati¢ cara Aleksija - koji nam je sa svoga kukavicluka ve¢ od prije do-
bro poznat.”. Medutim, stav dr Milobara da je trebalo da se neprijatelj unisti
u klancima opovrgava Nikola Makijaveli®.

Materijalni izvori za XLIII glavu Ljetopisa

Medutim, nau¢nim prilogom “Zbirka srednjovjekovnih maceva nade-

nih u rijeci Zeti”?, reklo bi se, otvoreno je novo poglavlje u izu¢avanju media-

vistike na teritriji centralne Crne Gore, preciznije - Zetsko-bjelopavlicke ravni-
ce. Obilni nalazi srednjovjekovnog ratnog materijala, nadenog u rijeci Zeti, u
neposrednoj blizini gaza Benat, daju materijalne osnove za povezivanje nekih
podataka iz XLIII glave Ljetopisa popa Dukljanina sa nadenom, hronoloski i
tipoloski indetifikovanom i objavljenom materijalnom dokumentacijom.

Od oruzja za bod i sjecu, koje potic¢e iz XI 1 XII vijeka, u rijeci Zeti,
neposredno iznad gaza Benat, pronadena su Cetiri maca i jedne korice maca.

% Nikolo Makijaveli, Izabrana djela, Zagreb, poglavlje XXIII, str. 189-190. U vojno-teorij-
skim raspravama autor veli: “ Padaju u tu nepriliku gotovo uvijek oni $to u vrijeme kada
prilazi neprijatelj odlucuju braniti teSko savladiva mjesta i Cuvati pristupe. Ta ¢e odluka,
naime, uvijek biti Stetna ako na tom mjestu ne mognes prikladno drzati svoje snage...jer nije
moguce dovesti mnogo ljudi da ¢uvaju gorovita mjesta, bilo zato $to se ne moze dugo bora-
viti, bilo zato §to su uska i ne mogu mnogo njih primiti pa se neprijatelju ne moze odoljeti
kad te s jakim snagama napadne. A neprijatelju je lako doéi s velikom snagama, jer mu je
namjera pro¢i a ne zaustaviti se, dok onome tko ¢eka nije moguce cekati s velikim snagama
jer se mora smjestiti na dugo vrijeme, ne znajuci kad neprijatelj kani pro¢i, na skuc¢enim i
nerodnim mjestima. Posto, dakle, izgubi$ prolaz koji se nadao nadzirati i u koji su se tvoji
ljudi i tvoje Cete pouzdavali, ve¢inom se u vojsku i u ostale ljude uvuce takav strah da ne
moze$ ni iskuSati njihovu hrabrost, i tako izgubi$ cijelu fortunu a da si ulozio samo dio
svojih snaga.” U istom poglavlju Makijaveli navodi primjer iz istorije:” Svatko zna kako
je tesko Hanibal presao preko Alpa koje dijele Lombardiju od Francuske i kako je tesko
presao planinu $to dijeli Lombardiju od Toskane, pa ipak su ga Rimljani o¢ekivali najprije
na Ticinu, a zatim u ravnici Arezza, i radije su htjeli da im neprijatelj vojsku unisti na mjesti-
ma gdje je mogla pobijediti nego da je odvedu na Alpe da propadne u pogubnim prirodnim
uvjetima”. Na kraju ovog teksta navodi jos jedan primjer iz 1515. godine, iz vremena rata
izmedu Francuske i Milana, i kaze:” Kad je Franjo kralj Francuske snovao preci u Italiju da
opet zadobije Lombardiju, protivnici su njegova poduhvata svoje neslaganje najvise temelji-
li na tome da ¢e ga Svicarci zaustaviti na planinskim prolazima. Iskustvo je pokazalo da je
njihovo misljenje ostalo bez temelja, jer kralj nije vodio racuna o dvama ili trima mjestima
koja su oni cuvali, posao je nepoznatim putem i u Italiji je njima u blizini bio prije nego su
inaslutili. Zato su se zaprepasteni povukli u Milano i svi su se Lombardijci pridruzili Fran-
cuzima, jer ih je razocCarala sigurnost da ¢e Franzuze zadrzati u planinama.”

% Dr.Burdica Petrovié, Istorijski zapisi, LXXIV, br. 1-2/2001, str. 255 - 294.
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Jedan od njih (SI. 1) naden je 1987. godine, na lokalitetu Vrani¢ke Njive.
Gvozde, kovanje i tausiran je. "Dvoseklo pravo secivo postepeno se suzava
od prve sedmine duzine i prelazi u kratak zakoSen vrh. S obe strane plitak,
sirok Zleb sa zigovima. Na jednoj strani u urezane kanale je utisnuto meko
gvozde tvore¢i ime kovaca INGELRII. Natpis je dug 12,5 cm, a slova su vi-

Sl. 1. - Mac sa natpisom INGELRII, oko 1100-1150.

soka 2,5 cm i natpis pocinje 7,5 cm od nakrsnice. S druge strane u pli¢im ka-
nalima tausiran geometrijski motiv od niza spojenih rombova, koji se prema
osnovi zavrSava sa dvakoncentri¢na kruga, a prema vrhu sa krugom i krstom.
Vrat drske blago konusan, jabuka u obliku polumasline. Nakrsnica neznatno
oblog preseka blago se savija nadole i zavrsava vrlo kratkim kracima. Duzi-
na mada: 82,8 cm." Sto se ti¢e hronoloske datacije Petroviéka se poziva na
ruskog nauc¢nika A. Kirpi¢nikova i svrstava ga u maceve koji se nalaze na pre-
lazu od IX-X ka XI-XIII veku, od starih tipova u nove tipove romanickih ma-
Ceva. Zato, aproksimativno, smatra da se ukupno uzev ovaj mac treba datirati
u vremenski odkvir oko 1100-1150. godine. A poseban zanacaj ovom macu
daje natpis Ingelrii na se¢ivu. Takode, istice da je jedan od dvojice poznatih
evropskim muzejima od sredine X do XII vijeka. Do sada su u Evropi prona-
dena 22 maca sa ovim natpisom i ovaj je 23. primjerak u Evropi. Medutim sa
pravilno ispisanim li¢nim imenom ili je znatno manje, svega sedam a ovaj je
osmi primjerak u Evropi koji ima pravilno ispisano ime Ingelrii.

Drugi primjerak (Sl. 2) je naden na istom lokalitetu u neposrednoj bli-
zini gaza zavani Benat 1985. godine. Petrovi¢ka smatra da ovaj mac cjelokup-
nim izgledom predstavlja spoj elemenata zadrzanih iz ranijih vremena i novih

Sl. 2. - Mag, oko 1100-1200
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stremljenja ka prelazu iz romanic¢kog u viteski mac. Taj tip se javlja joS u ranoj
romanici, moguce oko 1000, da bi uskoro dobio manje ili viSe zaobljene kon-
ture. Na pocetku se ne srece Cesto, ali je oko 1000. dobio Siroku primjenu. On
je zdrzao poseban duktus koji naginje proizvodima jugozapadne Evrope. Lop-
tasta jabucica je bila opstezastupljena u Juznoj Evropi. Inace, pripada starom
kulturnom nasledu mediterana cCije je porijeklo u vizantijskoj i bosforskoj kul-
turi. Toj kulturnoj sferi pripadala bi neznatno povijena nakrsnica. Okvirno, D.
Petrovi¢ ga je hronologki opredijelila u vrijeme od 1100-1200 godine. Sto se
zigova tice, ona smatra da bi se slovo H na zigu moglo povezati sa poznatom
radionicom iz Bordoa u Francuskoj. Sjeciva iz Burdoa uzivala su svojevreme-
no veliku popularnsost i smatrana su za najbolja na cuvenom lionskom trzistu
maceva. Narocito su bila cijenjena u XIV i XV vijeku.

Sto se sje¢iva maca ti¢e (S1. 3) Petrovicka kaze da se $iri oblik vrata
drske javlja na macevima proizvedenim izmedu 1050 i 1100 godine. A na
osnovu ukupnih osobina sjeciva ona je zakljucila da bi ovo sjecivo moglo da
pripada grupi takozvanih prelaznih oblika, koji obuhvataju period od 1100
do 1150. godine.

Sl. 3. - SjeCivo maca, oko 1100-1150.

Cetvrti primjerak (Sl. 4), takode, naden je na istom lokalitetu kod gaza
Benat, 1988 godine. Mac je svojim oblikom namijenjen za sjecu. Duzina mu
je 102,4 cm a sjeciva 88 cm. Na jednoj strani u usje¢ene kanale u Zljebu ulo-
zena je deblja zica od mekog gvozda koja tvori natpis: S..S..SISIS. Jabucica
je trbusSasto-pecurkastog oblika. Ona pripada tipski prelazniom obliku trbu-
Sasto pecurkastom koji se nalazi na macevima proizvedenim izmedu 1050.
1 1200 godine. Zato je Petrovicka hronoloski opredijelila ma¢ kao proizvod

Sl. 4. - Mag, oko 1100-1200.
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radionica perioda izmedu 1100 i 1200 godine. Ovaj tip odgovara jabuci ta-
kozvanog maca svetog Mauricija, koji se ra¢una u drzavne dragocjenosti
Njemackog carstva Cije je sjecivo opredijeljeno u XI vijek. Natpis na sjecivu
izveden je tehnikom karakteristicnom za franacke radionice i pretpostavlja
se da predstavlja vokaciju Sanctus lesus, dakle, hris¢ansko geslo. Tendencija
nakrsnice da dobije izgled krsta vidljivija je ve¢ od 1100 godine i nastavila je
da zivi tokom citave hris¢ansko-riterske epohe.

Djelovi korica maca (Sl. 5) iz XI vijeka izvadene sa istog lokaliteta
1989. godine. Sacuvani dio predstavlja zavrsnicu s takozvanim prvim hori-
zontalnim poluprstenom koja je pripadala macu za sjecu sa zaobljenim vr-
hom. Obje polovine metalnog okova spajale su se zakivcima na Sirem dijelu.
Duzina im je 38 cm a Sirina 5,2-3,5 cm. Vremensko opredjeljenje odluc¢eno
je prema luksuzinm koricama maca svetog Mauricija u Svjetskoj riznici u
Becu, koje su iz iz X1 vijeka, na kojima se, takode, vide zakivci. Dakle, pro-
izvedene su u XI vijeku.

Sl. 5. - Dio okova korica maca, Xl vjek

Nista nas ne prijeci da povezemo informaciju koju daje pop Dukljanin
sa nalazima maceva i ratnog ranosrednjovjekovnog materijala iz rijeke Zete,
koje odgovara vremenu sukoba dukljanske i raske vojske, ¢ije su se glavni-
ne sukobile u neposrednoj blizini mjesta nalaza. Naravno, Orbinovu tezu da
se bitka odigrala na obali rijeke Morace ne treba dovoditi u sumnju. Mavro
Orbin*’ kaze: Kocapar ode u Rasku i sprijatelji se s tamosnjim knezom Bel-
kanom, te skupise vojsku i povedose je u pohod protiv Dobroslava. Ovaj im
se suprostavi sa svojim ljudima, pa kad se uhvatiSe u kostac na obali Morace,
vojska Dobroslavova osta porazena, a on sam pade Ziv u ruke neprijatelju”.
Zasto ne treba dovoditi u pitanje Orbinovu tezu? Ne ulazeci u razmatranje iz-
vora koji je Orbinu posluzio da tvrdi da se predmetna bitka odigrala iznad rije-
ke Morace, da se zakljuciti da je sasvim precizan u indetifikaciji upravo obale
rijeke Morace koja, sa istocne strane, omedava polje ispred anticke Duklje
od oblasti Zete. Jer, u kontekstu daljeg Orbinovog teksta, ¢ita se: "Poslase ga
zatim svezana u RaSku, a oni zauzeSe Zetu i unistiSe najveci dio Dalmacije”?.
Dakle, kako smo ve¢ utvrdili zauzimanje Zete moze se izvrsiti jedino prela-

¥7 Mavro Orbini, Kraljevstvo Slovena, Zagreb 1999, str. 300.
28 Tsto.
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skom iz areala Dokleje bilo forsiranjem rijeke Zete bilo rijeke Morace, stoga
sto se Dokleja geografski nalazi upravo kao mali klin 1 neposredno, rijekama
Zetom i Moracom, granici se sa teritorijom oblasti Zete. Ona zahvata preko
puta Dokleje Zagoricko polje ili preko rijeke Zete Malo 1 Velje brdo. Medu-
tim, na temelju uradene analize sasvim je jasno da od Dokleje do utoka u
jezero rijeka Moraca tece zapadnim obodom oblasti Zete, ili kroz oblast Zete.
Da je Vukanova vojska usla u Zetu preko Meduna ili rogamskog mosta kod
Tuzi, ona bi morala da pregazi kontinentalni dio oblasti Zete da bi na krajnjem
zapadu, stigala do oblasti rijeke Morace. U tom slucaju ne bi poslije bitke
Vukan iSao da zauzme Zetu jer je prethodno morao zauzeti. Dakle, rijeka Mo-
raca ima slobodan prostor za boji$nicu koji je izvan treritorije Zete, isklju¢ivo
od Smokovca do sastavaka sa rijekom Zetom u duzini od 2 kilometra. To je
upravo polje ispred Dokleje. A Moraca je na ovoj duzini bas granica izmedu
oblasti Zete i Podgorja. U svakom slucaju, takticki, ukoliko se bitka odigrala
na rijeci Moraci, Sto je moguce, zato $to na ovom dijelu ima vise pli¢ina i ga-
zova, razlog za to je bio Sto je Dobroslav pokusao da prevede vojsku preko
Morace i da se povuce. U tom slucaju bitka se doslovno mogla odvijati obal-
nim pojasom Morace i kroz pli¢inu. Materijal se ne bi mogao sacuvati zato
Sto je ona veoma plitka i sav materijal bi pokupio pobjednik zato Sto su oruzje
i oklopi bili veoma skupi i cijenjeni. Recimo, nakon bitke, bas na TrijepCu,
25 avgusta 1876. godine, po strarom kalendaru, Crnogorci su nakon turskog
poraza prikupili ratni materijal sa bojista i to 1000 pusaka i tri ratne zastave®.
A veliku koli¢inu ratnog materujala prikupili su narednih dana sa posjecenih
i utopljenih Turaka iz pli¢ina na gazovima rijeke Zete. Cak, zbog poznatog
siromastva crnogorske vojske, sa njih su oplijenili i odje¢u, obucu te novac
i, naravno, oruzje. Medutim, ratni materijal iz rijeke Zete, svojevremeno, u
vrijeme bitke u Duklji, nije se mogao izvaditi jer je Zeta duboka u prosjeku 7
metara i ima okomitu i visoku obalu tako da ga nije moguce videti u vodi koja
ima i poznatu zelenkastu boju vode. Dakle, nije prozirna do te dubine. Zato
je moguce izvaditi materijal jedino koriste¢i tehnicka pomagala za ronjenje i
posmatranje kroz vodu, §to sam ja i u¢inio. Potvrdu ove teze o mjestu bitke
nalazimo iu Ljetopisu, u glavi XXVIII, u kojoj se pominje kralj Predimir koji
je razdijelio zemlju na ovaj nacin: “Hvalimiru dade oblast Zente s gradovima
Luska, Podluzje, Gorska, Kupelik, Oblik, Prapratna, Crmnica, Budva s Kuce-
vom i Gripuli”, dakle, teritoriju preko puta Dokleje. Svevladu dade oblast ko-
ja se slovenski zove Podgorje , latinski Submontana, i ove Zupanije: Onogost,
Moracija, Komernica, Piva, Gerniko, Gaza, Kom, Debreka, Neretva i Rama;
ova Cetiri okruga nazva tetrarhijom™°. Iz rasporeda Zupa da se zakljuciti da
se teritorija Dokleje nalazila u Podgorju jer geografski predstavlja prirodni

2 Milutin Mijusjkovi¢, Velike crnogorske bitke, Podgorica 1999 , str 411.
3 Dr. Eduard Peric¢i¢, Ljetopis popa Dukljanina, str. 63.
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Skica 3. Bojiste i mjesto nalaza materijala
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silazak visokih planina u bjelopavli¢ku ravnicu koju prosijeca rijeka Zeta, a
koja je i predstavljala prirodnu granicu izmedu Primorja i Podgorja. A kako se
bitka odigrala na platou iznad rijeke Morace a ispred zapadne kapije Duklje,
viSe stotina metara daleko od rijeke Zete, Orbin zato i ne spominje rijeku Zetu
vec bitku fiksira za prostor iznad rijeke Morace.

Naravno, nas nista ne sprecava da uspostavimo koralacije izmedu pi-
sanih dokumenata o predmetnoj bici i materijalnih nalaza srednjovjekovnog
oruzja (Skica 3) nadenog u rijeci Zeti, naprotiv. Nalazi su objavljeni.’! Zbirka
od deset primjeraka maceva, dva sjeciva, jednog bodeza i jednih korica maca
nadena je u rijeci Zeti na prosjecnoj dubini od 7 metara. Zato nijesu, svoje-
vremeno, nadeni jer zbog dubine i neprozirne vode nijesu mogli biti indetifi-
kovani sa obale. Tek kada sam upotrijebio tehniku za ronjenje i gledanje pod
vodom mogao sam da ih indetifikujem i izvadim. Deset primjeraka oruzja
nadeno je na malom prostoru povrsine 50x50 metara kvadratnih. Nalazi se
mogu podijeliti u dvije tipoloski i hronoloski razlic¢ite grupe maceva, dok su
tri primjerka nadena u blizini od 200 odnosno 500 metara od mjesta grupnog
nalaza. Primjerak sjeCiva maca spate naden je u gornjem toku rijeke. Uslov-
no receno, grupni nalaz pokazuje stilsko-hronolosku pripadnost odredenim
epohama. Preciznije receno, Cetiri maca pripadaju kraju 11.1 12. vijeka. Dva
se mogu smjestiti u 12. vijek a 6 u 14. vijek. Ovim povodom su zanimljiva
Cetiri primjerka i jedne korice maca okvirno smjeSteni u kraj 11. i 12. vijek.
Dakle, poticu iz vremena sukoba dukljanske i raske vojske. Po tipskim ka-
rakteristikama pripadaju proizvodima zapadnih radionica. Nedvosmislena je
asocijacija da su narucioci pripadali slovensko-latinskom kulturnom krugu.
Moguce je da su macevi proizvedeni, takode, u lokalnim radionica Dukljan-
ske drzave ili uvezeni, po bilo kom osnovu, iz zemalja latinske kulture. Zbog
toga ga moZemo posmatrati kao grupni nalaz koji evidentno ¢ine dvije gru-
pe maceva istih stilsko-hronoloskih karakteristika. Obje grupe maceva zbog
svoje tipske 1 hronoloske indeti¢nosti indiciraju da su se svi primjerci istovre-
meno nasli u vodi. Inace, ravnicarska rijeka kao §to je Zeta, tokom uz dno
korita, nema energiju koja primjerke od tezeg materijala, kao $to je gvozde,
moze nositi koritom, ¢ak ni u vrijeme velikih jesenjih i prolje¢nih bujica.
Decenijama sam, roneci, provjeravao kako se, nakon jesenjih i proljeénih
bujica, ponasa materijal od metala i kamena u vodi. Ustanovio sam da rijeka
Zeta nema snagu koja je u stanju da pomjera materijal tezi od krupnijeg pije-
ska. Na taj na¢in sam utvrdio da su se svi materijali od gvozda ili od kamena
ostali u stanju in sifu i nakon vise stoljeca, Cak, i jednog milenijuma. Tako je
sasvim sigurno da se svaki primjerak maca nasao upravo na mjestu na koje
je nepoznatim putem dospio. Dakle, svi primjerci su se nasli u situaciji in situ
od trenutka potonuca, nezavisno od toga kada se to desilo u proslosti.

31 Istorijski Zapisi, Istorijski Institut Crne Gore, br. 1-2/2001, str. 255-293.
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Gavro Skrivanié u svom veé citiranom radu navodi da je mac¢ napadno
secno bodno oruzje i sastoji se od krsnice (balc¢aka) i sjeciva. Djelovi krsnice
su nakrsnica, drzak i jabucica, a djelovi seciva: ostrica, vrh i zljeb, a kod jed-
noostri¢nih maceva jos i telu¢. Sjecivo je, nacelno, sa obe strane naostreno,
a rijetko samo sa jedne.

Profesorka Petrovi¢ smatra da ostaje otvoreno pitanje za koga je oruz-
je nabavljeno. Analogijom sa izvorim snadbijevalja oruzjem srednjovjekov-
ne Zete i Srbije moze se pomisljati na zvani¢nu nabavku radi potreba u oruz-
ju oblasnih ili lokalnih mo¢nih gospodara, i to uglavnom iz Italije, Ugarske
1 Njemacke. Ukoliko je u ovom slucaju rije¢ o zvani¢noj nabavci, ona je
mogla da se odvija direktno na osnovu dozvola odedenih vlasti u odgovaraju-
¢im zemljama ili preko posrednika. U obzir bi dolazili Dubrovnik, Kotor ili
neki drugi znac¢ajni urbani centri. Takode, kao znacajan izvor snadbijevanja
moguce je racunati i individualnu kupovinu. Nabavljeni macevi zvni¢nim pu-
tem mogli su d budu namijenjeni starjeSinama i znacajnim ¢lanovima posada
u tvrdavama i utvrdenim mjestima, li¢noj oruzanoj pratnji vladara, krupnih
velikasa, moc¢ne vlastele. Dobar mac, pogotovu ako je bio ukrasen plemeni-
tim metalima, nije bio svima pristupacan, bio je skup i posjedovanje takvog
maca bilo je omoguéeno samo onima sa potvrdenom drustvenom i ekonom-
skom mo¢i. Kao drugi moguci posjednici tih maceva u obzir bi dosli najam-
nici, koje su vladari i mo¢na vlastela regrutovali u zemljama Evrope. Oni
su obi¢no stupali u sluzbu svojih novih gospodara sa licnim oruzjem koje je
uglavnom bilo raznog porekla, prema mestu izrade.

Vazan faktor pri utvrdivanju izvora snadbevanja macevima bila je tr-
govina oruzjem. Ona je bila vrlo razvijena u srednjem vijeku, a narocito se
trgovalo sjeivima maceva koji su liferovani u znatno udaljenije zemlje od
mjesta izrade. Tako su npr. iz poznatih franackih radionica u oblasti Srednje
Rajne i Dunava sjeciva stizala u velikom broju na Sever Evrope, a pomislja
se 1 na trgovacke veze pri isporucivanju oruzja iz ruskih oruzarskih radionica
Vizantiji. U trgovinu oruzjem bile su ukljucene i manje poznate radionice
seciva, iako nijesu bile adekvatno renomirane. Izbor je zavisio do kupovne
mo¢i narucioca. Obi¢no su mjesto ili oblast u koju su pristizala porucena
sjeciva stavljale drske i nakrsnice prema lokalnom ukusu i obicajima, pa su
Cesto i tako kompletirani macevi opet ukljucivani u lokalnu ili internacional-
nu trgovinu. Kao jedna od mogucnosti porekla oruzja iz rijeke Zete u obzir
bi mogao do¢i i ratni plijen istice . Petrovi¢.

Jos jedno pitanje ostaje bez odgovora a tice se lokalnih radionica oruzja
u Duklji i Zeti u periodu od XI do polovine XIII vijeka, kao i okolnim zna-
¢ajnim urbanim naseljima u istom vremenu. Za sada nije poznato da li su u
periodu o kome je u ovom tekstu rije¢, postojale macarske, odnosno kovacke
radionice u navedenim oblastima danasnje Crne Gore, kao ni u Dubrovniku,
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Kotoru, Baru ili u nekom obalnom gradu u danasnjoj Albaniji, kao i Srbiji. Pr-
ve vijesti o macarima u Dubrovniku su iz 1280/81 godine, kaze Petrovicka®.

Gavro Skrivanié¢® pise da se takozvani karolingki mag, koji se do kra-
ja VIII vijeka prosirio po cijeloj Germaniji, a odatle trgovinom u slovenske
zemlje, Sto dokazuje kapitular Karla Velikoga iz 805. godine kojim se zabra-
njuje prodaja oruzja i oklopa Slovenima. On navodi i misljenje ruskog istra-
zivaCa Ribakova koji smatra da su macevi izradivani u rajnskim i gornjodu-
navskim radionicama a sjeciva radionica (Ingelerd i Ulfbert) koja se nalaze
u Rusiji smatra da su tamo stigla trgovinom.

Purdica Petrovi¢* iznosi stanoviSte utemeljeno na istrazivanjima da
je Dubrovnik predstavljao u ranom srednjem vijeku jedno od najvaznijih oru-
zarskih sredisSta na Balkanu, koje je snadbijevalo oruzjem slozenije izrade
Zetu, dijelom Bosnu, Srbiju i neka podrucja danasnje Albanije. Ona takode
navodi da je dubrovacko oruzje radeno po uzoru na italijanske tipove zbog
toga Sto su dubrovacani odrzavali tijesne veze sa italijanskim gradovima i
Venecijom, koji su svojevremeno bili centri oruzarske proizvodnje u Evropi.
Gavro Skrivani¢ iznosi misljenje da su maéevi karolinikog tipa izradivani u
rajnskim i gornjodunavskim radionicama. A sjeciva (radionica Igelerd i Ul-
fbert) koja se nalaze u Rusiji da su tamo stigla trgovinom. Sto se kopalja tice,
u XI vijeku najduza su bila do tri metra. Ali pjesacka su bila duga do dva me-
tra jer su bila namijenjena za bodenje i zbog tezine nijesu se pravila duza.

Pripremne radnje i tok bitke

Razloge zbog kojih je Dobroslav izgubio bitku i pored povoljnih uslo-
va za odbranu jednostavno je pretpostaviti. Dobroslavljeva vojska je prili-
kom pohoda raskih trupa ocito bila u strategijskoj defanzivi, zbog ¢ega su se
Kocapar i Vukan odlucili da vode bitku napadno i da izvrse jedan smjeli udar
kojim bi potukli Dobroslavljevu vojsku, Sto su i uspjeli. Operativne pripreme
za bitku izvrsili su po ondasnjim pravilima ratovanja. Sto se ti¢e odluénosti,
brzine i siline udara Vukan i Kocapar su bitku izveli takticko dinamicki. A
pobjedu su eksploatisali i politicki i strategijski veoma efikasno. Narocito
Vukan koji je ovom bitkom ostvario posljedice od dalekoseznog znacaja za
Rasku. Jer je Dukljanska drzava poslije ovog poraza bila u politickom smislu
konac¢no uzdrmana, $to je znatno kasnije obezbijedilo uslove za kona¢ni njen
poraz od raskih trupa kojim je komandovo Stefan Nemanja. Dobroslav nije
mogao uspjesno da vodi duzu manevarsku odbranu jer je dubina njegove te-
ritorije bila plitka za takav vid odbrane. Zato se odlucio da na najpovoljnijoj

2 Dr Durdica Petrovi¢, Dubrovacko oruzje u xv veku, Beograd, 1976, str. 256.
33 Gavro A. Skrivani¢, Oruzje u srednjovjekovnoj Srbiji, Bosni i Dubrovniku, Beograd 1957,
3 Dr Purdica Petrovi¢, Dubrovacko oruzZje u xv veku, str. 15.
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poziciji za odbranu, organizuje odbranu u odsudnoj bici u Duklji i pokusa
da zaustavi Vukanove trupe. Nije uspio i zato $to je Vukan pohod vodio
u takticko-operativnom pogledu napadno, §to je imalo veliku prednost nad
odbranom. Takode, Dobroslav nije iskoristio povoljan momenat da napadne
Vukanove snage, koje su prije nego $to su zauzele borbeni poredak na polju
Strali¢ morale da se prikupe iz dugih marsovskih kolona i izvr$e neophodno
rekognisciranje terena prije zauzimanja borbenog poretka. Ve¢, im je omogu-
¢io da se konsoliduju i pripreme za borbu. O¢ito, da je Vukan dobro procije-
nio kolebljivost komandanta Dobroslavljeve vojske i poveo vojsku u brz i
silovit napad koji je zavrSio pobjedom. Ali, smatram, na temelju ve¢ izlozene
analize XLIII glave, da je vazan faktor koji je odlucio bitku bila velika vojna
premoc¢ na strani Vukanovoj i Ko¢aparovoj. Takode, i lose motivisana Dobro-
slavljeva vojska, sastavljena od naroda koji je prikupio da se brani i koji ga je
izdao zbog toga §to je losSe s njim postupao. Dr Fran Milobar smatra da je po-
razu presudio komadant Dobrosavljeve vojske vizantijski vojskovoda Jovan
koji je izgubio ve¢ jednu bitku protiv srpskoga zupana Vukana, u bici kod
Zvecana. No, za izuc¢avanje toka bitke moguée, relevantno je da se, upravo,
zemljiSte sa kojeg se sa stupa na gaz zvani Benat, obalni pojas lijeve obale
rijeke Zete naziva Jelinice. Vlasnistvo je autora ovog priloga posjedovni list
broj 162, KO Rogami, brojevi katarstarskih parcela 1290, 1291, 1293 1 1294.
A, takode i nedaleko odatle, odmah iznad podnozja brda Trijebac, sa kojeg
se jednostavno kontoroliSe gaz zvani Benat nalazi se pecina zvana Jelinica.
Ove toponime tumaci Petar Skok*: ”Jelin, gen. ina m (Vuk), pl. Jelini = na-
janin Jelinjanin, f. Jelinka, etnik “Grk prema Grkinja”,*. Vuk Karadzi¢, tako-
de, na isti nacin: ”Jelini, Jelina, m, ein Hellene, Hellen. Za mnoge se stare
gradevine po nasim zemljama pripovijeda da su ih gradili Jelini**. Naravno,
ja ne bih ovaj toponim spekulativno i spektakularno povezivao sa sukobom
Vukanove i Kocaparove sa Dobroslavljevom vojskom, odnosno sa u¢esé¢em
vizantijske (grc¢ke) vojske koja je dosla u pomo¢ Dobroslavu, stoga, §to je
ovo mjesto i prije i poslije ove bitke, ocito bilo popriste slicnih dogadaja. Me-
dutim, smatram da ovaj toponim, u svakom slucaju, pobuduje interesovanje,
bar, zato §to na ¢itavoj teritoriji areala grada Dokleje, sem ovog, ne postoji ni-
jedan drugi toponim koji u etimoloskom smislu odgovara nekom istorijskom
dogadaju ili njegovim ucesnicima.

Datum sukoba vojski kao i godi$nje doba nijesu poznati i o njima ne-
ma ni naznaka u Ljetopisu. O ovom pitanju vrijedi navesti opis vizantijskog
pisca Jovana Kinama®’ drugoga pohoda cara Manojla protiv Dalmata iz godi-

3 Petar Skok, Etimologijski rje¢nik hrvatskoga ili srpskoga jezika, JAZU, Zagreb 1971.

3 Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢, Srpski rjecnik, Cetvrto drzavno izdanje, u Beogradu 1935.

37 Vizntijski izvori za istoriju naroda Jugoslavije, Vizantolo$ki Institut SANU, Beograd 1971,
tom IV, str. 27.
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ne 1150. Kinam navodi da pred kraj ljeta putevi postaju najpogodniji za voj-
sku koja napada, jer tada drveée pocinje da gubi lis¢e. Isti pisac*® govoreci
o ucescu srpske vojske u vizantijskoj vojci u ratu protiv ikonijskog sulatana
Arslana, godine 1176, govori da su vizantijski saveznici Huni i Romejima
potCinjeni Srbi, ne stigavsi na vrijeme, doprinijeli da se ratuje za vrijeme
ljeta zbog Cega su se, kako kaze, mnoge stvari pogorsale. Moze se sa sigur-
no$c¢u pretpostaviti da su Vukan i Ko€apar morali prilikom planiranja vojnog
pohoda kalkulisati sa ¢injenicom da marSiranje odabranom komunikacijom
pretpostavlja forsiranje gazova na rijekama Zeti i Moraci da bi nastavili voj-
ni pohod u Zetu i Dalmaciju. Dakle, sukob se, najvjerovatnije, dogodio u
vrijeme niskog vodostaja ovih rijeka. A to je, u pravilu, period od ranog ljeta
do rane jeseni, $to ukljucuje vremenski period kasnog ljeta koji Kinam savje-
tuje. Kratak period kasne zime treba iskljuciti kao period sukoba zato $to su
u tom intervalu, u pravilu, snijegom zavijana planinska veza preko Morace,
Rovaca, niz piperske planine do Duklje. Takode, zavijana je i komunikacija
koja vodi pravcem preko planinskog masiva Lovéena i Pastrovske gore na
Zetsko i Dalmatinsko primorje. U svakom sluc¢aju, zbog toga bi se Vukanove
snage nasle u velikim neprilikama koje bi mogle da imaju porazne posljedice
Za njegovu vojnu.

Geografska pozicija Duklje nalagala je izbor taktike bitke ratuju¢im
vojskovodama. A na temelju navoda iz Ljetopisa koja kaze da se bitka odi-
grala u Duklji, iznad rijeke koja se zove Moraca, da se zakljuciti da se, bar,
ishod bitke rijesio u Duklji. Dakle, intra muros ostataka antickog grada. Na
takav zakljucak navode i materijalne Cinjenice odnosno nadeni macevi u ri-
jeci Zeti. Takode, i drugi dio Seste recenice XLIII glave kaze da pogibe dio
Dobroslavljevih ljudi, a on bi zarobljen. To ¢e re¢i da je samo dio njegovih
ljudi poginuo, dok se ostatak predao. Jer, u istoj reenici se veli da Dobroslav
bi zarobljen a nema pomena o zarobljavanju njegove vojske koja je ocito pri-
znala poraz i kralja, odnosno vojskovode Dobroslava.

Sa taktickog stanovista bitka se moze razmatrati samo nacelno (Skica
4). Ali, na osnovu nalaza materijala u koritu rijeke Zete, u neposrednoj bli-
zini gaza Benat, utvrdio sam da je Vukanova vojska, u kona¢nom, izvrsila
manevar opkoljavanja Dobroslavljeve vojske, tako $to je nakon, oCito uspje-
S$ne bitke sa Dobroslavljevom zastitom gaza Benat, forsirala rijeku Zetu i po-
sjela visove Maloga i Veljega brda, naspram Duklje. Na taj nacin izvrsSila je
takticko opkoljavanje Dobroslavljeve vojske unutar bedema antickog grada
Duklje koja je dijelom izginula a ve¢im dijelom se predala, nakon cega je
kralj Dobroslav zarobljen. Medutim, vrijeme dana u kojem se desila bitka
moze se samo pretpostaviti. Razumna je pretpostavka da je pocela izjutra
zato Sto se bitka dogodila u vrijeme visokih temperatura. Dakle, u periodu

3 Isto, str. 105.
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Skica 4. Raspored vojski za bitku
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izmedu kasnog proljeca i rane jeseni, i vojskovode su je morale zavrSiti u
prikladno vrijeme dana. Nije moguce niSta odredenije kazati o tome koliko
je bitka trajala. Nacin postrojavanja vojski, na temelju materijalnih dokaza i
pisanih dokumenta, ne moZe se pretpostaviti, sem nacelno. Ucesc¢e konjice,
takode, nije sa sigurno$¢u utvrdeno. O manevrima u toku bitke koje su primi-
jenile vojskovode ne moze se, ni u kom slucaju, govoriti odredeno. Takode,
nije moguce nista odredeno kazati o broju vojnika, osim nacelno, na osnovu
lingvisticke analize re¢enica Orbina i Dukljanina. Na temelju postojece doku-
mentacije, sudim, da je Vukanova vojska bila nadmo¢nija. Nije moguce nista
preciznije kazati ni o tome je li Vukan istovremeno izvrSio napad glavninom
snaga a potom izvr$io opkoljavanje Dobroslava. To ¢e re¢i da li se bitka sa za-
stitnim Dobroslavljevim snagama odigrala istovremeno sa bitkom glavnine ili
nakon $to se njegova glavnina povukla u bedeme Duklje? Da li su vojskovode
uvodile rezervu u bitku ili ne, nije jasno? Ali, na osnovu Dukljanove i Orbino-
ve tvrdnje, ocito, da su se glavnine vojske sukobile na polju ispred Dokleje.
Dakle, polju ¢iji se pojedini djelovi zovu Strali¢, Priboj i Pod Strane koje je
sa zapadne strane oiviceno Moracom. Zato Orbin i kaze da se bitka dogodila
na rijeci Moraci. Jer je ovo polje udaljeno od zidina Dokleje nekoliko stotina
metara i ta reCenica svjedoc€i da se bitka dogodila na polju ispred bedema. Na-
turfakti i artefakti govore u prilog teze da su Vukan i Kocapar morali vojsku
uobicajeno da postroje i podijele na glavninu, krila, rezervu, zastitu, komoru
i osmatrace. Komoru i njenu zastitu vjerovatno je rasporedio u ataru sela Gor-
nji Rogami, sa juzne strane brda Vezesnika, u sredini njegove padine. Selo je
oiviceno sa juzne i jugoistocne strane brdascima zvanim Rogamske strane na
kojima se nalazi nekoliko suhomednih preistorijskih utvrda pogodnih za od-
branu. A zbog svoje uzvisene pozicije pogodno je za osmatranje polja Strali¢
i unutrasnjosti bedema Duklje i Dobroslavljeve vojske. Ovo selo se nalazi sa
sjeverozapadne strane polja ispred razvalina anti¢ke Dokleje, opozitno njojzi.
Udaljeno je od nje 1,2 kilometara vazdusne linije. Upravo ovu poziciju za ta-
borovanje vojske koristio je vojvoda Bozo Petrovi¢® kada je 1876. godine sa
svojom brigadom vrsio zastitu istocnog krila Crnogorske vojske tokom bitke
na Trijepcu. Vojska je upravo iz ovog sela izvrsila manevar ka TrijepCu, razbi-
la trursku vojsku i prognala je preko rijeke Zete na njenu desnu obalu.
Dobroslav je glavninu snaga postavio je unutar zidina. Prelaze na rijeci
je takode zastititio. Rezervu je postavio unutar bedema. Oc¢ito da je pravovre-
meno posio polozaje unutar gradskih bedema Duklje jer se kaze u XLIII gla-
vi da se bitka dogodila u Duklji u kojoj je Dobroslav, dakle, sacekao Vukana
i Kocapara. Preko puta rijeke Zete, sa juzne i jugozapadne strane, na Malom
i Veljem brdu postavio je zastitu koja je trebalo da ima dvojaku namjenu:
da bude zastita vojsci u slu¢aju eventualnog povlacenjenja i da sprijeci ma-

¥ Milutin Mijuskovi¢, Velike crnogorske bitke, str. 405.
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nevar opkoljavanja Dobroslavljevih snaga u gradskim bedemima. Isti takav
manevar®, ali iz obratnog pravca, od Podgorice, izvele su trupe Dervis-pase
prilikom njegovog pokusaja posijedanja brda Trijebac, 26 avgusta 1876. go-
dine, po starom klendaru, u vrijeme Veljeg rata. On je od pravca Podgorice,
Malim brdom, u pet sati poslije podne, poveo dvadeset tabora nizama, 3000
basibozuka i 2000 Zebeka, idu¢i preko Maloga brda pravcem prema Veljem
brdu. Kada se naSao iznad gazova na Zeti, naredio je da se deset bataljona
nizama, basibozuk i Zejbeci, naglo prebace preko rijeke Zete, upravo preko
gaza na Surmanu i Pod Kolovrat na suprotnu stranu i posjedne obliznji vrh
brda Trijebac, kota 189, neposredno nslonjenu Doljansku glavicu i anticku
kulu zvanu Muvaricu, koja flankira zapadni bedem anticke Dokleje. Deset
bataljona vojske zadrzao je na visovima Malog i Veljeg brda kao zastitu za
povlacenje ili mogucu rezervu. Sticajem okolnosti Crnogorci su nakon tri
protivjurisa na vrhu Trijepca uspjeli natjerati Turke na povlacenje, bas preko
ovih gazova. Tom prilikom se udavilo ili tokom prelaza gaza bilo posjeceno
mnogo turskih vojnika. Vojvoda Gavro Vukovi¢ u svojim Memoarima, stra-
na 365-66, kaze da su tom prilikom Crnogorci gonili Turke koji su u masam
padali u Zetu i davili se. KaZe da ih je crnogorska vojska tjerala do Zete i sje-
kla kao snoplje. A neki su posli za njima u Zetu, (na gazovima) hvatali ih po
vodi i sjekli i prelazili na onu stranu Zete. Ali, nijesu bili kadri da zauzmu vis
Maloga brda koje je stitilo tursko obezbjedenje i artiljerija, a i no¢ je ve¢ pa-
dala. Dakle, i Dobroslav je koristio vis Maloga Brda sa koga je zastita mogla,
sa desne obale rijeke Zete, da Stiti njegovu, mogucu, odstupnicu. Upravo na
brdu Trijebac ili njegovom podnozju, preko puta Duklje, sa zapadne strane,
na lijevoj obali, a iznad gaza Benat, Dobroslav je postavio osmatrace, zastitu
gaza lijeve obale rijeke Zete i, moguce, rezervu za uvodenje u bitku.

O znacaju ovoga visa te visa neposredno naslonjenog uz njega zva-
nog Doljanska glavica vojni kriti¢ar Milutin Mijuskovi¢* kaze: “Taj polozaj
pruza neposrednu zastitu za prelaz preko Zete, pod uslovom da ga napadac
¢vrsto drzi u svojoj vlasti”. Trijebac je, inace, i u toku Drugog svetskog rata
sluzilo italijanskoj vojsci kao otporna tacka i1 osmatracnica takozvanog Blo-
ka koji je obuhvatao grad Podgoricu i njeno neposredno okruzenje, dakle,
Vranic¢ke Njive i dio danasnjeg sela Rogami ukljuc¢ujuéi i Duklju. Blok je u
Rogamima bio ograden bodljikavom Zicom i rovovima tako da je vrSio sigur-
nu zastitu gaza Benat i svih gazova na rijeci Zeti, zatim vrh Maloga brda i
brdo Trijebac¢ na kojima su se nalazili osmatraci i otporne tacke. Potvrdu za
moje misljenje da su ovi visovi, svojevremeno, koristili za neposrednu zasti-
tu gazova na Zeti dobijam i na temelju ratnog materijala koji je naden sa obje
strane rijeke. To ¢e reci da se bitka odvijala na objema obalama rijeke Zete

4 Isto.
4 Milutin Mijuskovi¢, Velike crnogorske bitke, str. 411.
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koje je, prirodno, vodila vojska koja se nalazila u neposrednoj blizini jer je
glavnina snaga bila vezana za samu okolinu Duklje.

Taktika koju je odabrao Vukan bila je prilagodena neobicno povoljnoj
borbenoj poziciji Dobroslavljevih trupa zasticenih bedemima Duklje. A, ta-
kode, i povoljnoj poziciji, u slu¢aju naznaka loseg ishoda bitke, za izvlacenje
Dobroslavljeve vojske preko gazova Surman i Pod Kolovrat u praveu Malog
brda. Ove gazove su koristile i turske jedinice za prelazak rijeke Zete u toku
Veljega rata od 1876. do 1878. godine. Vukan je odlucio da izvr§i manevar
opkoljavanja Dobroslavljeve vojske zato $to je raspolagao ve¢im vojnim sna-
gama koje su mu dozvoljavale, bez Stete, takvu upotrebu vojske. Posijedanje
kruznog ratnog polozaja i hvatanje kompletne neprijateljske vojske u krug je
stara taktika o kojoj govori, takode, vizantijski pisac Nicifor Grigora**. Pisu-
¢i o bici Jovana Kantakuzena sa Seldzucima protiv rodopskog velikasa Mom-
¢ila, juna 1345 godine, opisuje klopku koju mu je Jovan postavio. Jovan je vi-
zantijsku vojsku ostavio nasuprot celu Momcilove vojske, a seldzucku, kako
kaze, koja bijese prili¢nio brojna, postavio je upravo u krug, da bi u sredistu
(kao u klopku i zamku) uhvatila Mom¢ila sa ¢itavom njegovom vojskom. A
kada su se izmijesali zvuci truba i bubnjeva i po varvarskim obicajima Persi-
janaca (Turaka) u borbi uobicajena ratnicka vika, nasta velika galama u cCita-
vom kraju koja izazva neocekivano veliki strah kod Mom¢ila i prije okrSaja
naglo slomi onu oholost i pretjeranu samouvjerenost. A seldzucka pjesadija
je strijelama unistila Momcilovu konjicu i u direknom sudaru prsa u prsa
rijesila ishod u Jovanovu korist. Jovan Zonara® pise o borbama Vizantina-
ca sa Samuilom i taktici opkoljavanja koju je koristio vizantijski car protiv
Samuila oko 1014. godine i kaze da car posla jednog stratega sa njegovom
jedinicom u nekom drugom pravcu ne bi li nasao kakav zaobilazan i uspjesan
prolaz. Zato je i Vukan, u bici koja je predmet ovoga rada, dio vojske poslao
da izvrsi izvidanje 1 forsiranje gaza Benat i posjedne polozaje na Malom i
Veljem brdu. O izvidanju rijeke imamo podatke kod Jovana Skilice* koji
piSe o ratu Vasilija II protiv Samuila u okolini Soluna, godine 995/6. Kaze
kako se usljed velikih kisa rijeka u more pretvorila tako da sukob nije bio
moguc pa je car naredio da magistar izvidi rijeku Sperhej u gornjem i donjem
toku i pronade mjesto preko kojeg moze preci sa vojskom. Dalje kaze da je
car nocu sakupio vojsku i presao rijeku te napao Samuila i one koji su oko
njega bezbrizno spavali. I ogromna vojska Samuilova bi pobijena. Teofilakt
Simokata®, kako smo ve¢ kazali, opisuje forsiranje rijeke vojskovode, cara
Mavrikija, Petra, godine 595, i kaze a je strateg natjerao vizantijsku vojsku

2 Vizantijski izvori za istoriju naroda Jugoslavije, SANU, Beograd 1986, tom VI, str. 261.
* Vizantijski izvori za istoriju naroda Jugoslavije, SANU, Beograd 1966, tom III, str. 249.
4 Tsto, str. 90.

4 Vizantijski izvori za istoriju naroda Jugoslavije, SANU, Beograd 1955, tom I, str. 119.
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da prelazi rijeku grupno da ne bi, prelaze¢i u malim odredima, postala zrtva
neprijatelja. Mogucnost zasjede na gazovima je uvijek velika i o njoj svaki
komadant mora da vodi racuna. Nju je koristio i Dobroslav o ¢emu svjedoci
srednjovjekovni ratni materijal izvaden sa dna rijeke iz neposrednje blizine
gazova. Nicifor Grigora*, pisu¢i o povratku Jovana Kantakuzena u Veriju,
pocetkom ljeta 1343. godine, kaze da su mu zasjedu na drugoj obali Vardara
postavili Tribali, njih 2000 na broju, tamo gdje zaista bijase vjerovatno da ¢e
car sa vojskom preci, kako bi iznenada one koji ne ocekuju u prelazu rijeke
napali i brzo postigli blistavu pobjedu.

Inage, Gazovi na Surman i Kolovart, ispod bedema Duklje, bili su pod
kontrolom trupa kralja Dobroslava i na njima nije bilo moguce vrsiti forsi-
ranje rijeke. Potvrda za ovakav stav nalazi se u rathom materijalu koji je na-
den, iskljuéivo u neposrednoj blizini gaza Benat. Na gazovima na Surmanu
i Kolovratu nijesam nasao ostatke ranosrednjovjekovnog ratnog materijala,
iako sam izvrsio detaljno rekognosciranje korita rijeke Zete. Inace, najpovolj-
nije rjeSenje za forsiranje rijeke Zete jeste forsiranje na gazu zvanom Benat.
Upravo na Bentu je moguce preci rijeku i istovremeno kontrolisati suprotnu
stranu, odnosno polje zvano Vrani¢ke Njive, dok vojska prelazi rijeku sprje-
Cavajuéi da je neprijatelj razbijenu na dva dijela napadne 1 unisti. Upravo na
tom mjestu pronadeo je opisano oruzje. Vukan je imao i jo§ jedan takticki
razlog da izvrsi forsiranje rijeke na gazu Benat, zato §to, ukoliko ne ovlada
vrhom Maloga brda, rizikuje da mu se Dobroslav izvuce iz bitke i tom prili-
kom jednostavno i efikasno sa ostre strmine Maloga brda sprjecava vojsku
bilo da krene u potjeru za njime bilo da prede rijeku Zetu. Cak mogao bi da
ga dovede u los takticki polozaj na nacin $to bi ga, kontroliSuci prelaz rijeke
sa padina Maloga i Veljega brda, efikasno sprjecavao da forsiranjem prede
rijeku Zetu i nastavi marSevanje u Zetu i Dalmaciju.

Sto se bitke u Duklji ti¢e, radi moguéeg uporedenja, vrijedi citirati
nekoliko starih autora koji piSu o nekim konkretnim bitkama iz anticke i sred-
njovjekovne proslosti. U vezi sa postrojavanjem vojske pred bitku Makijave-
li savjetuje da se vojskovoda mora voditi racuna da mu vjetar prasinom a sun-
ce svojim zracima ne smiju zaklanjati vidik vojsci. Cak navodi da se taktika
bitke treba pripremiti ne samo da sunce ne udara vojsci u lice prilikom prvog
sudara, ve¢ da mu se $to tako ne desi ni tokom dana odnosno za sve vrijeme
trajanja bitke. O ovom pise i Tit Livije navodeci da je Hanibal pobijedio Ri-
mljane kod Kane 216. g.p.n.e tako $to je vjeStim manevrom na bokovima i uz
pomo¢ konjice koja je obustavila gonjenje rimske konjice zaSao Rimljanima
iza leda te ih napao tako da se rimska vojska postrojila prema suncu i zato je
izgubila bitku u kojoj je izginulo 36.000 rimskih vojnika*’.

46 Vizantijski izvori za istoriju naroda Jugoslavije, SANU, Beograd 1986, tom VI, str.
47 Knjiga XXII, str. 43.
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U tom smislu plato na kome je Duklja povoljan je za obadvije vojske.
Jer je, u duzem pravcu, polozen u pravcu sjeveroistoka i sunce, do podne,
nijednoj vojsci ne moze da bude okrenuto u lice. A, ako se to desi, zbog ge-
omorfologije terena koji je istoénom polovinom duzine niza pleistocenska
terasa, ona vojska kojoj je sunce okrenuto u lice ima povoljniju poziciju.
Zato S$to bi se vojska kojoj je sunce okrenuto u leda naslo u pleistocenskoj
depresiji, dubokoj petnaest metara, i izlozena bi bila pogibiji od strijelaca
koji bi je desetkovali strelicama sa o$tro odsjecene i teze osvojive uzvisine.
No, ne mislim da treba previse raspravljati o primijenjoj vojnoj taktuci niti o
rasporedu vojske jer je to spekulativna disciplina. Ali smatram da trebadai o
tome kazem nekoliko recenica, s ciljem da uputim Citaoca na nacin vodenja
bitke u srednjem vijeku.

Poznavalac srednjovjekovnog nacina ratovanja Nikola Makijaveli u svo-
jim vojno-teorijskim raspravama pise da su Rimljani pripremali bojne redove
za bitku tako $to su u prve redove postavljali kopljanike, u drugi red iza njih
takozvane prednjake, u treci, jednako poredane smjestali su takozvane trijare.
Konje svih triju postrojbi postavljali su s desne i lijeve strane triju ¢eta. Konjic-
ke jedinice su se prema svom obliku i mjestu nazivale “alae”, §to ¢e reci krila,
jer su bile poput krila tog korpusa. Prva je postrojba kopljanika, koja je stajala
na ¢elu, imala tako zbijene redove da bi mogla odoljeti neprijatelju i zadrzati
ga. Druga postrojba, budu¢i da nije zapocinjala borbu nego je morala prvoj po-
moci bude li potucena ili odbijena, nije se gusto svrstvala, nego su joj redovi
bili prorijedeni, pa je mogla bez nereda prihvatiti prvu kad je neprijatelj potisne
ili prisili na povlacenje. Treca je postrojba trijara imala jo§ proredenije redove
od prve kako bi, bude li potrebno, mogla prihvatiti prve dvije. Na kraju konsta-
tuje da bi se u bici ove postrojbe povladile jedna u drugu drzeci bojne redove
gustim sve dok se ne povuku u postrojbu trijara, i ako bi tada bile savladane,
buduci da se vise nijesu mogle obnoviti, gubile bi bitku. Makijaveli kaze da sa-
vremene hris¢anske vojske nemaju tu vrlinu jer im svrstavanje u bojni red nije
dovoljno gusto od ¢ela do leda, nemajuéi moguénost povlac¢enja u drugu liniju
sve tri zajedno isprepletaju i same sebe razbiju. Kad je, naime, ona sprijeda
potisnuta, sudari se s drugom, ako druga hoce istupi, nastane takva zbrka, da Ce-
sto, 1 najmanja nezgoda upropasti vojsku. A to im se uvijek dogada kad je polje
veliko kao, kako navodi primjer, kod Ravene. Ali kad se podrucje gdje se bore
suzi, prepustaju se gore opisanom neredu ne misleéi kako tome da doskoce.
On navodi primjer o kome mu je govorio Ciriaco dal Borgo, stari zapovjednik
firentinske pjesadije, koji mu je kazivao kako ga niko nikad nije razbio sem pri-
jateljske konjice. Zato, veli, Svajcarci, majstori modernog ratovanja, vise nego
o ¢emu drugome vode racuna o tome kako ¢e se skloniti po strani da na njih
ne nasrne vlastita konjica ako bude razbijena. Kinam*® opisuje bojni poredak

* Vizantijski izvori za istoriju naroda Jugoslavije, SANU, Beograd 1971, tom IV, str. 97.
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Vizantinaca u ugro-vizantijskom ratu iz 1167. godine u Sremu. Kaze da su u
prvom bojnom redu Skiti i najveci dio Persijskog odreda sa nekolicinom konja-
nika koji se bore kopljima, zatim da sa oba krila nastupaju romejske falange.
Iza ovih su isli laki hopliti (pjesaija naoruzana lakim kopljima) pomijeSani sa
strijelcima i teSko naoruzana persijska falanga; za ovima sa obje strane isla su
petorica vojskovoda cara Manojla sa Romejima Alamanima i Persijancima a
na zacelju je bio strateg Andronik sa mnogim carevim ljudima vrijednim po-
mena i vojskom koja je nosila koplja i izduZene Stitove. Potom nastavlja opis
taktike i kaze da je car znao da flangu ¢ine najodabraniji ratnici i naredio je da
vojskovoda Andronik obrnutim redom postroji vojsku i da prvim bojnim redo-
vima izda naredenje da strijelama gadaju Hune. A kad Vizantinci budu vidjeli
da Huni na njih juriSaju, da bjeze ne u opravcu vojske ve¢ vise u stranu tako da
kada ih Huni budu gonili da se razdvoje na dvije strane i ostave prazan prostor
za hunske falange koju je namjeravao krilnim jedinicama, ve¢, nezasti¢enu, da
napadne i unisti.

O naoruzanju koje se u to vrijeme koristilo pisali su mnogi autori ali je
Teodor Prodrom* najzahvalniji za citiranje ovim povodom. U jednoj svojoj
poemi govori o naoruzanju vojske Manojla I Komnina i kaze kako je vojsku
prije bitke za okrSaj vjezbao. Veli: dugo si koplje Siljio, Sljemove ¢istio, luk
pripremao, mac ostrio; starjesine jedinica rasporedivali su krila vojske, konja-
nici su uvjezbavali konjicu za bojni red, bacali su koplja, a duge lukove zapi-
njali i iz dana u dan svakoj vje$tini Arejevoj se vjezbali. Pseudo-Mavrikije®
daje savjete o vojnoj taktici, tvrdeci da se kod logorovnja treba cuvati Sumo-
vitih mjesta koliko je mogu¢no. Jer preko takvih mjesta lako se vrSe prepadi
i krade konja. PjeSadiju smjestati u poretku i unutar opkopa, konjicu izvan
ovoga, straze postaviti podalje, unaokolo konja koji pasu. Nastavlja opisom
nacina vodenja bitke kad dode vrijeme za nju i predlaze da ne treba stavljati
suvise duboke bojne redove protiv neprijatelja, niti izvoditi napade samo fron-
talno, nego i sa drugih strana. A ako oni, kako se obi¢no desava, drzeci neki
jace utvrdeni polozaj i Cuvajuéi zalede sprjecavaju zaokruzivanje ili napad sa
bokova ili leda, onda je nuzno da jedan dio pode u zasjedu, a drugi da se naoci-
gled njima dade u bjekstvo, da bi oni tako, obuzeti nadom gonjenja, napustili
utvrdenje, i tada se ovi na nijih povrate, a oni iz zasjede na njih izvrse juris.

Upravo, na ovaj nacin, napadom sa svih strana, i okruzivanjem Dobro-
slavljeve vojske Vukan je uspio takticki da nadmudri Dobroslava i da negovu
povoljnu odbrambenu poziciju pretvori u klopku, kobnu po njega samoga
(Skica 5).

Teodor Prodrom kaZe i da na uskim prelazima rijeka ili polozaja po-
trebno je na svaki nac¢in da zastitnica bude spremna za borbu, prema polozaju

4 Tsto, str. 180.
50 Vizantijski izvori za istoriju naroda Jugoslavije, SANU, Beograd 1955, tom I, str.137- 139.
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Skica 5. Skica taktickog obuhvata dukljanske vojske
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mjesta. Jer tada se deSava da neprijatelji napadaju posto je vojska podijelje-
na, a oni koji idu naprijed ne mogu pomoci onima pozadi.

Inace, izduZeni plato ispred ostataka anticke Dokleje, je dug nekih 2
kilometra. U geoloskom pogledu sastavljen je od dva platoa koji su formira-
ni u geoloskoj praistoriji i polozen je u duzini od dva kilometra inad rijeke
Morage. Osnovni, vii, formiran je u procesu stvaranja Cemovskog polja i
sacinjava golosku cjelinu sa njime. NiZi plato je, u stvari, nastao u procesu hi-
droerozije u vrijeme interglacijacija i predstavlja prvu pleistocensku terasu.
Ova pleistocenska terasa je formirana uzduz izduzenog platoa i cijepa ga na
pola. Sa taktickog stanovista veoma je povoljan za vodenje bitke. Ovo zato
Sto oba platoa raspolazu dovoljnom duzinom i Sirinom na kojoj se moze od-
vijati oruzani sukob dvije vojske. Nacin ratovanja u antici i srednjem vijeku
podrazumijevao je da se borbeni poredak postavlja u nekoj od formi kao Sto
su falange, kare, klijesta ili slicno. Obavezno je izdvajanje lijevog i desnog
krila i rezerve.

Intra muros anticke Dokleje, inace, je idealno mjesto za rezervu, mo-
guce i za dio komore. Cak omogucava da se njeno brojno stanje sakrije od
pogleda neprijatelja i da se njome manipuliSe na rastojanju od nekoliko sto-
tina metara. Ovo na nacin Sto je rezerva u stanju da interveniSe u roku od
nekoliko minuta od momenta kada dobije znak trubom ili rogom za ulazak
u bitku. Izgleda da je siloviti napad Kocapara i Belkana (Vukana) uslovio da
se Dobroslav povuce u zidine Dokleje iz kojih je moguce organizovati od-
branu. A moguce je i da se preko gaza ispod Dokleje zvanog Surman, i koji
se moze kontorolisati iz Dokleje, forsira Zeta i povuku trupe na Malo brdo.
Ono je, zbog visoke kote i strmih padina povoljno za sacekivanje napada.
Da bi presjekao odstupnicu Kocapar je morao da savlada zastitu povlacenja
postavljenu na Malom i Veljem brdu, vjerovatno, i na Trijepcu jer je materi-
jal naden po dnu rijeke uz obje obale. Stoga je morao forsirati rijeku Zetu
koju su zastitne Dobroslavljeve snage morale da brane da bi sprijecile da se
glavnina vojske nade u klopci, u zidinama Dokleje, opkoljenim sa tri strane
koritima dviju rijeka i jednog dubokog potoka a sa Cetvrte strane Vukanovom
vojskom.

Nadeni ranosrednjovjekovni ratni materijal svjedoci da je upravo u
neposrednoj okolini gaza, po obadvije strane, doslo do sukoba koji je, ocito,
bio neprijatan za dukljansku vojsku. Nakon $to je porazila Dobroslavljeve
zaStitne trupe, Vukanova vojska je izvrsila zauzimanje visova na Veljem i Ma-
lom brdu. Tek tada je bitka okoncana jer se Dobroslavljeva vojska nasla op-
koljena u Dokleji i bila je primorana na predaju. O tom svjedoci i reCenica iz
Ljetopisa, koja kaze: “Pogibe dio Dobroslavljevih ljudi, a on bi zarobljen!'.
Dakle, dukljanska vojska se povukla iz bitke u zidine Duklje, jer je dio ljudi

5! Dr Eduard Peri¢i¢, Ljetopis popa Dukljanina, Bar 1988.



250 NcTopujcku 3amnucu

poginuo, a, u meduvremenu, preostala vojska je bila okruzena Vukanovim
snagama. Tada je okoncana bitka u kojoj je porazena dukljanska vojska koje
se predala Vukanovim i Kocaparovim snagama.

Zaklju¢ak

U svakom slucaju, politicki i vojni rezultat sukoba Dobroslavljeve i
Vukanove vojske nije relevantan za ocjenivanje istotoriografske validnosti
XLIII glave Ljetopisa. Razlog je u tome $to je ishod bitke izmedu bilo kojih
vojski rezultat zbira razli¢itih faktora koji utuéu na njen konaéan ishod. Cak,
on je i rezultat i izvjesnih sre¢nih okolnosti o kojima mi u ovom tekstu ne
mozemo da sudimo. A kako ne raspolazemo niti pisanim niti materijanim
dokumentima, nemamo osnova da izvedemo bilo kakve osnovane zakljucke
niti o detaljima poput broja vojnika zaracenih strana, uticaja vremenskog
faktora, koliCine 1 vrste naoruzanja, konkretnog postrojavanja vojske i slic-
no. Moguce da su ovi faktori pojedinac¢no ili viSe njih zbirno, u taktickom
smislu, odlucili bitku. Zato $to sve bitke u istoriji nalikuju pratiji Saha ¢iji
ucesnici moraju da postave figure na odredena mjesta. Dok rezultat bude po-
sljedica umjesnosti, znanja, uigranosti, hrabrosti, srec¢e, narocito, psihickog
stanja igraca, pa i mnogo ¢ega drugoga.

Medutim, neosporno da su povezane tvrdnje iskazane u Sestoj i sed-
moj recenici XLIII glave Letopisa sa geografskim uslovima, uslovima za
organizovanje sukoba vojski i nadenog srednjovjekovnog materijala u arealu
antickog grada Duklje. Zato recenice iz XLIII glave koje govore o bici u
Duklji, sa stanovista vojne strategije i taktike kao i geografsko-saobracéajnih
razloga imaju logi¢no utemeljenje. Preciznije kazano, postojali su ozbiljni
razlozi da Dobroslav doceka neprijateljsku vojsku u arealu anticke Duklje.
Upravo, pomenuta bitka dogodila se, sa vojnickog stanovista, na brizljivo i
dobro odabranom mjestu. Dakle, bitka izmedu dukljanske i raske vojske za-
ista se odigrala u Duklji na samom pocetku dvanaestog vijeka, i ¢injenica je
istorijskog znacaja. A XLIII glava Ljetopisa je prvorazredan istorijski izvor
za izu€avanje nase ranosrednjevjekovne proslosti.



