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преглед историјских прилика у 
Црној Гори у вријеме када је 
штампарија радила. Он наводи по
датке о свега седам сачуваних при

мјерака Црнојевића Псалтира. Ме
ђутим, промакла му је информаци
ја да су посљедњих година дати 
подаци о десетак новопронађених 
примјерака, што r:y нам презенти_ 
рали Аница Назор из Загреба и 
Катарина Мано-Зиси из Београда. 

Иначе, бројна је литература о из
дањима Црнојевића шампарије, ме
ђу љима и о Псалтиру. Многи на
учници су се интересовали књига

ма изашлим из ове штампарије. Да 
поменем само нека имена: Д. Меда
ковића, Ђерђа Сп. Радојичића, Љ. 
Стојановића, већ поменутог В. Мо_ 
шина, В. Јагића, Св. Радојчића и 
др. Прошле године у издању, тако
ђе Централне народне библиотеке 
са Цетиња објављена је Библио_ 

графиј а о ћирилском штампарству 
штампаријама и књигама XV, XVI 
и XVII стољећа аутора Боривоја 
Марииковића, па је то прилика да 
се сви заинтересовани могу детаљ

но информисати о литератури која 
третира ова питања. 

Ива крају да ЗаЈКЉучи!МО: тиме 
што r:y у самим почецима европског 
штампарства свесловенским (црк .. 
венословенским) језиком и ћири
личким писмом у Црнојевића 
штампарији штампане прве књиге 
дат је огроман допринос историји 
културе свих словенских народа 

уопште. Овим и другим репринт 

издањима Црна Гора и Централна 

народна библиотека ,,'Вурђе Црно

јевић" са Цетиња подигли су своје

врстан споменик овој штампарији. 

Bo~ap lПекуларац 

ТОМИСЛАВ КРАЉАЧИЋ, ,,кАЛАЈЕВ РЕЖИМ У БОСНИ И 

ХЕРЦЕГОВИНИ (1882 - 1903)" 

"Веселин Маслеша", Сарајево 1987, стр. 567 

Монографија Т. Краљачића "Ка
лајев режим у Босни и Херцегови_ 
ни 1882 - 1903" прва је цјеловита 
студија о једном незаобилазном 
времену босанскохерцеговачке про
шлости. О Б. Калају и његовој вла_ 
давини у Б и Х написано је мнош
тво краћих јединица (махом публи_ 
цистичког жанра) које немају нау
чне вриједности. Стога су, углав
ном, прихватани судови познатог 

народног трибуна и књижевног 
ствараоца Петра Кочића. Кочићеви 
сљедбеници у Краљевини Југосла
вији наглашавали су више просве
титељску страну (нарочито за ври_ 
јеме ресорног министра Светозара 
'прибићевића). То је утицало да се 
о Калајевом периоду створи појед
ностављена и често крива предста

Iia. То је имало утицаја на југосло
венску историографију. "Историј
ска школа" Стојана Новаковића 

почивала је на коришћењу приори

тетне архивске грађе о појединим 

историјским проблемима (па и Ка_ 

лајевој владавини у Босни). Стога 
није могла бити примијењена, јер 
архивска грађа о Калајевом режи
му није била доступна. Први озби
љнији покушај научне синтезе (на 
основу литературе) дао је Анте 
Малбаша у раду "Хрватски и срп
ски национални проблем у Босни 
и Херцеговини за вријеме режима 
Бењамина Калаја". 

Формирањем Катедре за историју 

на Филозофском факултету у Са

рајеву и Института за раднички 
покрет Босне и Херцеговине, као и 
развојем аРХИIIСКИХ институција у 
Сарајеву" проширена су сазнаља о 
Калајевом режиму. Међутим, још 
увијек је изостала његова цјелови_ 
та обрада. Појавом монографије 
Хамдије Капиџића "Херцеговачки 
устанак 1882. год." (посебно њего
вом изузетно вриједном анализом 
"анатомије аустроугарске власти у 
Босни и Херцеговини од 1878 - 1882. 
године као ,корпус сепаратум" у 
Двојној Монархији"), историогра-
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фији је отворена могућност за оз
биљнији приступ проучавања по
менутог проблема. Капиџић као 
велики познавалац историјског бо_ 
гатства архивских фондова из до
ба аустроугарске окупације БиХ, 
дао је о Калајевом режиму знача
јан прилог и у расправи "Аграрно 
питање у Босни и Херцеговини за 
вријеме аустроугарске управе 1878 
_. 1918" (кад је објављен у "Годи
шњаку" Друштва историчара Бос
не и Херцеговине, Сарајево 1973). 
Тамо је истакнуто да се Калајева 
а~~а~ауБиХз~ала 
на чувању привилегованог поло

жаја "мусљиманеке земљопосједни
чке ,аристокраТИ'је". 
Краљачић је, приликом писања 

монографије, користио (у оквиру 
захтјева теме) радове: Тодора Кру
шевца "Сарајево под аустроугар
ском управом 1878 - 1918", акаде
мика Енвера Реџића, Ферде Хауп
тимена (економска историја)" Мит
ра Поповића (просвјета и култура), 
Мустафе Имамовића (правна тема
тика), Илијаза Хаџибеговића (ин
дустријска политика), Нусрета Ше
лића (о аутономији муслимана у 
Калајевом режиму) као и моногра
фију Божа Маџара "Покрет Срба 
Босне и Херцеговине за вјерско
_ПРОСВ.iетну самоуправу". (Ово дје_ 
ло је публиковано стотину година 
послије херцеговачког устанка 1882. 
године.) 

Сви поменути радови нијесу дали 

цјеловиту слику Калајевог режима 

у Босни и Херцеговини. Вријеме за 
то настало је тек појавом кљиге 
Милорада Екмечића "Историја срп
ског народа" (Београд 1983). Екме
чић оригинално индукативно де
дуктивним путем, прилази генези 

проблема Калајеве идеје о "босан
ској нацији". Калај је дат у про_ 
филу врсног историчара. Изникао 
на школи "угарског поимања исто
ријског права политичког народа" 
(која је у бити "затварала дух де
мократије и у неким дијеловима 
наше земље и историографије) овај 
аутор је тиме повукао више уназад, 
кп балкаНСКОј провинцијалности. 
Екмечић, као познати структурал
ни историчар, покренуо је једно од 

кључних питања у времену Кала

јевог режима у Босни - раслојава_ 
ње села и формирање "босанске 

чаршије". Наводећи хрестоматију 
вриједних историографских радова 
о Калајевом режиму у Б и Х Т, 
Краљачићу је био "помоћни радни 
материјал" за писање обимног, са_ 
држајног., квалитетног и синтетич
ког рада. 

Краљачићева монографија састо
ји се из седам глава, затим слиједе 
Закључци и остали прилози (лите
ратура, регистри личних и географ
ских имена итд.). 
У првој глави Краљачић је (уз 

поштовање резултата науке и уз со

пствено научно сазнање) обрадио: 
структуру становништва У Б и Х 
у вријеме увођења Калајевог ре
жmл:а, политику Аустро-Угарске 
на Балкану у ери "њемачке дип~о: 
матске и пропагандне супрематИ]е 

и међународниправни и дp~aBHO
правни положај БиХ ПОСЛИЈе Бер_ 
линског конгреса. . 
Поред наведених (успјешно обра

ђених) историјских питања. аутОР. 
између осталог, каже: "Увоћење 
Калајевог режима у Босни и Хер
цеговини условиле су политичке, 

социјалне и националне прилике 

V Босни и Херцеговини. Аустро
:Угарској и на Балканv, које су 
пресудно утицале на формирање 
циљева режима. формирање њего
ве СЬизиономије и одабирање 
и~паДIi и средстава дјеловања" 
(Т. Краљачић. н. цј., етр. 13). 
}!ОЛl"зак Кала' ~ У Б и Х по :ье-
roрој оцјени. био је не случa.rан. 
веli дубоко ИСПРОГnliмирю-r. Cli I.Пи
роком лепезом њему лостю~.љечих 

прпб.~ема. Пuвеиственп. тuеб<l.ттп ~P. 
риiеuтити .lIvбп}l:" кnи~v v "RTA:X :nп
слиiе VCТ"lRKI> 1RR?. Г01Т~e. Тим ви
ше што је овај цогаћај први лvт 
v истоuиiи бос~исТ{охе11пеГОЯIiЧ\,{Пt' 
ДРVШТ1'3а пкупио V ~";РТТfoП~т{у nr",_ 
жану борбу nяи;е конd>есиiе. 01ТНО_ 
СНО два народа на подрyq:;V .ј"1<::О 
нело.rrеСНО]ll! ~~ nliТОВI>ње BoicТYTA: Av
стро_Угарске. од њег"l СI>. 3<1Х'I'и;е
пало лв заведе v БиХ .. 1)Р'ТТ. мц!) И 
поредак" и да дугорочнпм и ппcтv
пном политиком остварује пuетпос
тавке за траiю' uеа.IIИЗ<lциiv ТП{.ТЈ..Р.
ва окvпације. Калај, као сазрели 
историчар, т'! је своју конзервати
FlHV ПОЛИТ11!{У темељио иа спциi",.тt
ним, вјеаюким и наЦИО'Н'алиим рА
зликама и вишеструки'.!! тежњзма 

босанскохерцеговачmг друштва. 
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Трудио се да OHeMO~ сељака 
да буде политички субјект и НОСИ
Jlaц немира. Ово је остваривао на 

тај начин што је српски бунт оне_ 
могућио придобивши знатан дио 
његовог свештенств а и интелектуа

лаца да лојално подржавају поли
тику режима. 

Друга глава Краљачићеве књиге 

је .. мисаони, политички и научни 
портрет Бењамина Калаја". Ову 
главу насловио је: .. Идеологија Ка_ 
лајевог режима". Она се, по Кра
љачићевим сазнањима темељи на 
три извора инспирације: cnровође
ње основних циљева Аустро-Угар
ске са заузимањем Б и Х, СПРОВОђе
ње идеологије на основу историј
ског искуства и историјске тради
ције хабзбуршке државе и полити
чких и социј алних односа у Босни 
и Херцеговини. На.iвећи дио садр
:жа.iа овог поглавља односи се на 
приказ политичке прошлости, до 

Калајевог доласка на чело управе 
у Босни и Херцеговини. Такав при
ступ "обраде личности" Краљачић 
је прихватио како би освијетлио 
,.изворе идеологије". Калај је, од 
почетка свог интелектуалног и по

литичког сазријевања, био усмје_ 
рен према Балкану и у том правцу 

је дiеловао све до краја живота. 
Трећа глава монографи.iе чини 

на.јважни.iи дио књиге. Обимом, 
f>В8литетом и садржином теме она 

представља комплетну цјелину. 
Чак је могла бити и посебна темат
ска студија о Калајевом концепту 
фоuмирања политичке .. босанске 
ющије", Краљачић овај проблем 
p~()Ma BjeILТTo и систематично обра
tvie. полазећи од историјских пре_ 
ттюставки. узрока и анализе ситу

аuије на југословенском подручју. 
Не занемарује ни интелектуални 
профил БењаМИНа Калај а.. писаu 
CMr.Tpa да је главна идеја Калаја о 
ri':юрмирању .. босанске нације" по
кУшај изолације Босне и Херцего
ВИНе од српскохрватског приБЈ1И
жавања и њихових утицаја. Цир
кулацију идеја о српскохрватском 
јединству у Босни и Херцеговини 
Калај није могао cnријечити (већ 
само дјелимично успорити), што је 
проузроковало спорији развој на_ 
ционалних покрета на том просто-

. ру. Формирао је низ институција, 
посебно из домена кудтуре, које су 

спречавале развој националне сви
јести. Заузет је принцип забране 
политичких организациј а и привре"': 
дних институција. Дјелимично се 

одступило само у oMoryћaBaњy 
формирања црквенопјевачких дру
штава и читаоница, али је и њихов 
рад био под строгим надзором вла_ 
сти, а програми, строго цензуриса

ни. Те радње биле' су приnремање 
терена за формирање .. босанске на
ције" а, сљедствено томе, и нацио
налне идеологије. Управо, у тој 
идеологији. Калај је показао вјеш
тину мaниnусилања уз одређену 
опрезност показао је уважавање 
конфесионалних разлика правос_ 
лавних. муслимана и католика, ка

ко би спријечио да муслимани под
легнУ једној од двију хришћанских 
идеологија. Србима се чине уступ_ 
ци у односу на претходну власт до

зволом употребе ћиtJиличког писма 
и ДОЗВО.IIОМ употребе национа.IIНОГ 
имена. Ово има за циљ, да се Срби 
у Босни и Херuеговини изолују од 
Србије и Црне Горе. Увео је заста_ 
ву и грб као симболе посебности 
Босне и Херцеговине. 
Покушај увођења босанске наци

је праћен је oдгoBapajyћr1M м;еnа
ма. У основним школама Пl)енаГЛf1-

шава се средњовiековиа босанска 
држава и традиција њеиог конти
нуитета, муслиманско племст1'IО 

подстиче се да тражи свој настанак 
у редовима БОгУМилске организаци
је и њених вјерника. 

Међутим, сви ти покуша;и ДОЖИ_ 
вјели су кuax пuед иcrОUТ11скnм 
стварношћу. OMorvћaBaњe рала ,,;е
рских институција и њиховеl?;'ЗНО

ликости биле су углавном кhччТЈ!Т.I'1 
аroирмације политичке TB01)e>JТf!·!~ 
"босанске наци; е" . С Т!Т)l'Р.()М R"'1'nn 
закључује Шl политика воћења бо_ 
санске нације није отишла даље 
од појма политичког ниво"! H"nO'1I'l. 
Писац у четврто; и петој ·гл·ави 

веома усп;ешно обра'liv;е Т-\;eТ)c~ 
политику Калајевог реЖИМ<l и: ау
тономних покрета Сuба и М'ТС.IIИ_ 
мана. Сvштина обuа1'<ени'!{ !Т'щf"i.lIе
ма односи се на полити~ К"щя;е

вог режима на онеМОгУћRТ:IaЊ" 
збл.ижавања Срба и ])/!УС.IIИМА.на . 

. Сасвим исправно тврди даје режим 
страховао од било каквог политич
ког 'покрета Срба као најбро.;нијег 
народа, Стога настоји да српство 
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задржи у границама православља., 

а D4услимане сачува од српских 
националНОПOJlИтичких. утицаја. те 
да их учини противтежом Сроима 

у Босни и Херцеговини. Иако у то 
доба није било веЋе политичке ак
ције. а ни могућности за љу. у у је
диљењу Срба и lVlуслимана Кала
јев режим је и појединачне случа

јеве у коријену саСИЈецао. На дру
rOj страни, наСТОЈИ приближити 
муслимане и католике. чиме ОИ се 
створила већина против Срба. У 
првој етапи ове политике режим 
не толерише то зближавање на 

хрватској националнополитичкој 
основи. Ј ачаљем српског национал
Hor покрета пред крај Калајевог 
режима та нетолеранција постепе
но ишчезава, наСТОје.о.и да ојача 

хрватски национални покрет у .DO
сни И Херцеговини. 

Такав "уступак" Хрватима у Бо
сни и Херцеговини Калај је градио 
на покуша.iу очуваља "равнотеже". 
Прејудицираљем "хрватског" у Бо
сни и Херцеговини Калај је рачу
нао на MOГYnНOCT револта код Срба 
Ј:[ Муслимана. Са друге стране је, 
као добар познавалац система Мо
нархије, желио да "хрватство" у 
Носни и Херцеговини не изађе из 
оквира љеног територија, како би 
се државноправна и администра

тивна ПОдјела Аустро-Угарске очу
вала. Захваљујући дуготрајНИJ!/L ис_ 

траживаљима и професионално ис
печеном занату. Краљачић је при
казао Калајев режим свеобухватно. 
а Калаја као способног човјека и 
политичара. 

Дакле, вјерска политика Калаје_ 
ва режима у Б и Х била је састав
ни дио националне. Вјерске зајед
нице "требале" су се прилагођава
ти "политици толеранције" изник
ле из калкулантских разлога. Иш
ло се на то да се религиозан човјек 
не повриједи, како би био лојалан, 
и да се "докаже" да је режим у 
Босни и Херцеговини дао највише 
вјерске толеранције на дјелу у Бо
сни и Херцеговини. Кала.i, у одно
су на Хрватску, прозелитске акци

је не одобр.ава, али .тежи д~ като:
личка црква матеРИЈално Ојача и 

да има будућност у Б и Х. 

Калајева политичка мудрост до
лази до изражаја у политици пре_ 
ма исламу и Б и Х. У том погледу 

он је имао краткорочни и дугоро
чни политички задатак. Његова 

управа довршава "краткорочни за

датак" одвојивши Исламску вјер
ску Заједницу у Б и Х од царигрв.::\а. 
Врх заједнице био је "ПОСJlУШНО 
дијете" љеговој влади. која је има
ла потпуну контролу над имови

ном вакуфа. 

Православна црква такође је по
длегла КалајеВОј ПОJlИ'ШЦИ, У њој 
је извршена измјена по хијерар_ 
хијској љествици, потискујући лаи
чки елеменат из цркве и одузиtfа
јући јој аутономију. 
Шеста глава ове кљиге директно 

се односи на анатомију Кала.lевог 
режима у Б и Х. Након дуготрајне 
турске анархије и "босанског jaBd_ 
ШJlука" Калај формира, по Краља.;. 
чићу, организовану аДl\oIИнистраци~ 
ју. Појам "чиновника", у профил у 
какав је дао Макс Вебер, у Бил 
долази до пуног изражаја. Управа 

је била строго апСУJIутис'.'ичка, јер 
је Калај мислио да се МНОГООРОЈне 
противурјечности у БиХ могу пре
небрегнути ауторитетом апсулутис~ 
тичке власти, усклађене глобалним 
интересима Монархије. Домаће с'га_ 
новништво, по љему, било је конс
титуционално незрело, па су све 

иницијативе (СОцијалне, културне, 
политичке полазиле Од начела 

послушности. Однос становниш'гва 
према систему власти такође је 
био отуђен, чега је Калај, по Кра.,. 
љачићу. био свјестан. Зато Калај 
тражи ·ослонац у вођству "модерни
зова·них земљопосједника". ФОР],IИ
ра једно динамично друштво Срба и 
Хрвата које не би било у сврси на_ 
ционалних покрета. 

Калај је био упознат са бунтом 
сељака у Б и Х у другој половини 
19. Вијека под османском ВЛa.IilliY. 
ИЗ тога је водио љегов строги 011-
рез да се ланац "аграрних револу

ција" не понови. Зато је субјекат 
државе пренаглашавао у свим сфе_ 
рама живота, а љени главни аду
ти били су полиција и војска. На 
основу луцидних запажаља и про

мишљаља он је савјесно синтетизо:
вао краткорочне усцјехе Калајевог 
режима и љегове неусцјехе, Koj~ 
су најприсутнији у социјалној сф~
ри босанскохерцеговачког друштва, 
Његова управа створила је највећу 
О,IIиозност у неспроведеној аграрној 
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реформи, формирању повјерења у 
Двојну Монархију да се српско ста
новништво изолује од Србије и 
Црне Горе и њихове пијемонтске 
улоге у обједињавању југословен
ске мисли и политике. По мишље
тУ аутора, Калadев режим је дјели
\IIIИЧНО успио да своје неуспјехе од
ложи и да Б и Х у свему томе буде 
изолована провинцијалност. 

Краљачић је у завР11Шом дијелу 
СЕоје монографије обрадио основне 
правце привредне политике Кала
јевог режима која је инкорпорира
на у политици Монархије према 
Б и Х. Калајеву привредну полити

ку обрщци:о је шрОЗ 'lIPИ доминан
тна проблема фИНaiНCИјс.к:а полити
:к;а режима (буџет управе и бaшro
вии систем), политика У области 
пољопривреде (однос према аграр
ном питању и мјере за јачање осно
вне привредне гране у БиХ), и ос
новне линије политике жељезнич
ког саобраћаја, као и на подизању 
индустрије. Привредни проблем у 
Калајево вријеме у Б и Х је и ра
није обрађиван у нашој историо
графији. Са становишта природе 

проблематике историчар остаје У 
дилеми, када је у nитању Kp~a
чићева монографија, да ли оваЈ по
ступак треба бити у завршној гла
ви кљиге. Ипак, сагледавајући цје
локynну садржину проблема и по
штујући њихову хронологију, Кра_ 
љачиli је изабрао најрационалније 
рјешење (иако се не уклапа у ше
ме досадаш:ње историографије и 
њених сродних наука; обично су 
СТРУКТУра сТaНIOвништва и пРИВреда 

обрађиване у једној цјелини). Но, 
ради јасноће, такве студије махом 
су темељене на статистици, гдје је 
ъtеханички приступ и позитивизам 

преовладао над историјским науч
ним сазнаљима. Краљачић је овај 
иетод превазишао обрадом привре_ 
дне политике, а не привреде, што 

се у бити разликује. 

Но, и поред што су обрађена гла
вна питања Калајеве привредне 
политИке у Б и Х, историчар стиче 
утисак да аутор није захватио сва 
питања. Добри познаваоци Калаје
вог режима знају да су Сарајево, 
Тузла, Мостар, Зеница, Бања Лука, 
Добој, Дрвар и низ других мјеста 
(развојем саобраћаја и индустрије) 
добили физиономију урбаних сре-

дина са новим обликом комуналне 
дјелатности. Политика према раз
воју Сарајева је посебно питање. 
Једна од намјера је била да овај 
град уздигне на ниво модерног бал_ 
канског центра, који ће у сваком 
погледу бити противтежа Београду. 
Мотив за такав однос према Сара
јеву науци је дјелимично јасан, 
али се он може јасније видјети из 
Калајеве глобалне ПОJIИ'DИКе према 
Србији и српском народу, чија је 
историја Калају била довољно по~
ната. 

Монографија Тома Краљачића 

"Калајев режим у Босни и Херце

говини (1882-1903)" је најцјелови_ 
тија синтеза историје босанскох(~р

цеговачког друштва у посљедње 

двије деценије 19. вијека. За писа
ње историјских синтеза као што је 

Краљачићева студија потребно је 

огромно залагање и CTpnљeњe у си_ 

стематичном раду, добро познавање 

дocaдamњe историографије о проб

лему, велики истраживачки рад у 

архивима Беча, Пеште, Сарајева, 
Загреба и Београда, као и системат-

ско научно образовање које је у 

уској вези са карактером личности. 

Обрађена проблематика подстицаће 

сваког заинтересованог на даље 

проучавање босанскохерцеroвачког 

друштва у посљедње двије децени_ 

је прошлог вијека. 

КраљaIЧИћева КЊИl1а, с обзиром на 

тематику, специфична је и ријетка 

у југословенској историографији. 

Историчари, из разноразних разло

га, нерадо обрађују проблем власти, 

односно њену политичку мисију, 

јер у многонационалној земљи ис

торичар наилази на лаички осињак 

напада круцијалних моћник:а. Кра

љачић и у том погледу није подле_ 

гао изоштреним чулима дневне по

литике ни њеним евентуалијама. 

Историјске проблеме, суптилне 

природе, обрадио је та:к;о што је 

већину љих .разријешио, некима 

је трасирао пут рјешења, а оне још 
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нерјешиве прецизније је формули

сао. Временска дистанца, по мојем 

увјерељу, неће битно мијељати суд 

о Краљачићевој књизи. Чак, смат_ 

рам да ће монографија "Калајев 

режим" у будућности добити још 

бољу и сериознију научну оцјену. 

Студија је, према томе, вриједно 

дјело босанскохерцеговачке исто

рИје из времена аустро-угарске уп

раве у Босни и Херцеговини од 

1882. до 1903. године. 

Милан Бајовu1i. 

150 ГОДИНА ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА У БЕОГРАДУ (1838 - 1988) 

Уз учеmће представника свих 
филозофских факултета у земљи 
-. међу којима је био и најмлађи, 
Филозофски факултет у Никmићу 
- у Београду је крајем октобра 
обиљежен значајан јубилеј - 150 
година рада Филозофског факулте
та у Београду. 

Са становишта науке и научне 

мисли веома је значајан научни 

скуп који је одржан тим поводом 
на Филозофском факултету у Бео
llPaдy. Називи поднесен:их саonmre

ља ГOВQPe о разноврсној тематици 
која је !ИМала намјеиу да освијетли 
пређени пут, али и да укаже на са
времени тренутак и улогу научие 

мисли на факултету и уопште у 
друштву. Нијесу заборављени кад_ 
рови који су утемељили и развили 
Факултет, а понекад га и одржали 
да буде оно што је желио, хтио и 
могао бити. Уосталом, све се то ви
ди из програма овог научног cКYIIa: 

акад. Р. Самарџић - Историјска 
наука на филозофском факултету 
1838 - 1941; акад. М. Томић - Ми
хаило Петровић и његов допринос 
У ра;звоју математичких наука гкад. 
Т. .Анђелић - Механичке науке 
у са.ставу филозофског факулте'rа; 
акад. П. Стевановић - Место Ј ова_ 
на Жујовића у нашој науци; акад. 
П. Влаховић - Допринос Јована 
Цвијића природним и културно
-историјским наукама, проф. др 
Пецо Асим - О Александру Бели
ћу; проф. др Иво Тартаља - Бог
дан Поповић као репрезентативна 
.личност; др Радош Љymић - Ре
форме Лицеја; мр Соља Богдано
вић - Почеци наставе историје 
умјетности на Великnј школи; др 

Иван Ковачевић - Настава етно
логије на Великој школи; проф. др 
Б. Јовановић - О професору Јова
ну Ковачевићу; проф. др М. Радо_ 
вановић - Филозофски факултет 
као преплет научног проучаваља, 

мр М. Милинковић - Михаило 
Валтровић и осниваље катедре за 
археологију; акад. М. Пантић - О 
Павлу Поповићу; акад. Р. Анђус
Допринос Ивана 'Ваје светској фи
зиологији; проф. др Б. Петранови:ћ 
- Савремена историја на Филозоф
ском факултету у послератном пе
риоду; акад. Сл. Рибникар - Доп
ринос Павла Савића атомистичким 
наукама; др П. Џаџић - Јован 
Цвијић и балкански психолошки 
типови; проф. др Д. Трифуновић -
Наши корени у математици; проф. 
др В. Милинчевић - О Јовану 
Скерлићу; др Снежана Бојковић -
Научио дело Симе М. Лозанића. 

Организатори су обећали да ће 

сва ова саопmтеља бити објављена 

у зборнику посвећеном овом зна
чајном јубилеју. Неоспорно је да 
ће та нова кљига обогатити стари 
љетопис који почиље актом кнеза 
Милоша Обреновића од 19. јуна 
1838. године, којим крагујевачка 
гимназија прераста У вишу школу. 

Потреба за школованим јавља се 
као захтев новога друштва које је 
настојало да модернизује своју др
жаву. То илуструју ријечи Досите
ја Обрадовића, који је забиљежио 
да "ваља избавити душу од незнаља 
и слепоће умне". Оснивање школе 
изазвало је одушевљење, о чему 
говори и запис Вука Караџића: 
"Такве школе Срби никада до онда 
нигдје нијесу имали". 


	107_1L
	107_2R
	108_1L
	108_2R
	109_1L
	109_2R

