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младих бораца, међу којима преко 
70 хиљада чланова Ској а, да је у 
борби погинуло преко 200 хиља­
да омладинаца, међу којима по­
ловина чланова Ској а, и да су 
преко двије трећине старјешинског 
кадра у војсци чинили омладинци 

- саме по себи говоре о огром­
ном .учешћу М.1IaДИХ у нзродноо­

слободилачкој вој сци и њиховом 
доприносу побједи револуције. 

Ова књига ће корисно послу­

жити не само професионалним ис-

торичарима -"-- научним радници­
ма, професорима и наставницима 
историје ~ већ и ширем кpyry 

културних и јавних радника. Ом­
ладина је добила могућност да се 
боље упозна са генерацијом мла­
дих- кој.а: је у народноослободилач­
кој борби и револуцији била не 
само основна борбена снага већ 
заједно с Партијом и авангарда 
покрета и револуције. 

Славко СтавlIШJIIt 

.. СИМПОЗИЈУМ О НАУЧНам ДЕЛУ СРЕТЕНА ВУКОСАВЉЕВИЋА" 

(ОnШТUКС'ICа заједкuца образовања, Пријепоље, 1973, стр. 143) 

У организацији Општинске за­
једнице образоваља, а уз помоћ 
Народног универзитета .. Сретен 
Вукосављевиh" м Културно-trpос­
вјетне заједнице СО Пријепоље, 
ОКЈупило се вмше научника и по­

клоН!ика дјела С. ВiYкоса~љевића, 
на научН'И скуп 16. :и 17. јуна 19·73. 
гсхцине у ПРиЈепољу, родном гра­

ду овог врсног СТВ8ЈраlOца, да би 
обиљежИЛiИ њего!В Жlивотни пут и 
указали на НЩУЧНИI доприноскО'ји 
ј е -овај са'МO!Н'I11КЛи Н.аучн.и:к даю 
еоциологији .iугословещжог -сел'а, 
чији је утемељивач. 

Организатори ClИМIJЮзијума о на 
учном дјелу Сретена Вукосавље­
Бића читав су тај маrrеријал обја­
вили у публикацИ[ји I1IОД називом: 
Сu.м.nозuју.м. о кау'Чко.м. делу С-ре­
тека ВукосављевиЛа. 

Публикација се састојlИ из два 
диЈела: I део Отварање скупа и II 
.цео Саоnштења. 

У првом дијелу су 06јављеIIе 
поздравне риј·ечи Бранка3ејака, 
којlИ је у име ортанизаroра образ­
ЛОЖlио идеју о сазивању симп:ози­

јума, заТlИМ Фуада Чu'Чuhа, пред­
сједника СКУЏШТЩIе оqштине При 
јеI1l0ље, к01и је поздравио скуп 

у /Име грщца -'-домаћина и УI10З­
нао његове 'учеснике са најзначај­
нијим друштвено-ёКiОНОМСК:ИМ про.­

мјенама пријепо.љСкога крај а- у 
посљедње дВiИје деценије. Ту је 
и текст позiфавног оовора проф. 

др Мирослава I1!ОПОВlИћа, прорек­
тора Универзитета у Београду, ко­

ји је -у име Универзитета !и Репуб­
личке заједН'Ице образоваља СР 
Србије по,цржооищеју lQодржа­
BalЊY на'УЧНОГ скуП!а посвеhеног 
УЧlитељу ОретеН1У Вукосављевиhу, 
кога је научни рад· довео до про­
фесора (по rпозиву) Правног фа­
култета у Београду, прије дРугог 

'свјетсюог рата, а да није претход­
НО стекао факултетска и друга 
акащемска зваља. "Реч је:1() једном 
ја-вном раднику, једном ПОЈ1ИТlИч­

ком раднику, и~HOM НВЈУЧном рад­
нику", чији рад IИ ;,обим тога рада" 
прелазе ГРlШJИце не само љеоовог 

Полимља већ -и Србије, "прелазе 
и гра.н.ице читаве наше јУГОСJDOве­
нске заје,lЏlИЦе". 

ДруI1И дио публикације садржи 
саопIIiтеља Iподнесена на симпози­
јуму, ВелlИбор Љуј.ић у радУ:ЖU­
вотки U кау'Чкu пут Сретека Ву-
1сосављевила укратко YКlaf.3~e -на 
школов.ање, УЧlИ'l'еЉOlВање, прос­

вјетно-_културну lЦ!jелатност, по­
лwnичку и Јавну ангажованост 
Вукосављевића, ПIOчев од почетка 
нашег вијеша па кроз Ч'И'Гавих ше­
ст децеН1Иl,jа, зarnим ИС'11иче његов 
публицистички и веома плодан 
научни рад. Посебно ИIcТlИче љегов 
рм у народУ, љегов ЖlИВОТНИ оп­

тимизам, племеНiИ'ГOCТ и стварала­
штво, због којег ће Сјеhаи.е на С. 
n~осављ---евиhа дУГО "у овом_ 1q)ajy 
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Жlивјет.и", јер .је он за њеl1а веома 

много учинио. 

На синтетичан и језI\PОВИТ, на­
чин, акадеМlИК др Радомир ЛУКlИh. 
пише о 'Ilду·ч:н.о.м. дје.ау Сретена Ву 
косављевића. 

Др Цветко Костић расправља о 

предмету и методу социологије 
Сретена ;вукосављевића. Он исти­
че да је Вукосављевић пуних ше­
ст деценија ЖИВO'l1а "посветио про­
уча.вању села и сељака", да је био 
неуМ!оран у истраЖlивачком раду, 

"а интересовало !Га ае само IОНО што 
је емпиријски могао проверити и 

утврдити". 
Проф. др Мирко Барјактаревић 

у свом раду Сретен Вукосављевиh 
о ба.ака'll.С1GU.м. n.aeMe'll.uMa указује 
да је овај IQPоиг.инални научник, 

као социолог и етнолог, проучавао 

многе појаlве IИ питања из друш­

Тј3еног живота сељачКlОГ ДPYUГГBa, 

живо ~ га за~имала IИ племена и 

њихова организација у Црној Го­
ри.и делом iY северној Албанији. 
Одлукама, и другим питан;има 

племенског друштва. 

Др Петар Влаховић је заступ­
љен саЮlПштењем Сретен Вуко-
сављевић. као ucтражuва'Ч об.аа-
c:ru Старе Рашке. Аутор истиче 

да Је најlВећи дио ИС'l1раживања 
сеЛ;i 'и сеЉlачког друштва ByКlO­
сављевиh обаВ'Ио у об.maстима Ста­
ре Рашке, које су, као и њеroв 

ужи завичај, "би.ле полазна осно­
ва на наnюрном путу који је сам 
црок,рчио у науку". 

Др АсlИМ Пецо у саопштењу 

Неке сnецuфu'Чностu zOBopa Вуко­
сављевuhевоz завu'Чаја (на основу 

његове "санџачке хиhаје") освје­
тд..ава научно дјело Вуюосављеви­

ва и еа језичког IИ дијалекatl'Cког 
аспекта, указ·уЈући на све специ­
фичности и богатство говора, је­
зика "њеZОдUХ хићаја", чиме се од 

ликују радни крај велиiКIОГ зналца 
HapolЦHe plијечи кюје је "био спо­
собан да вјерно биљежи". 

Др Миљан РадовlИћ у саопште­
љу Cpe·re'll. ВУ1сосављевић. као ис .. 
тражива'Ч Исто'Чне Србије илус­
труПе подацима ваучна истраж.ива 

ња села IИ сељаштва КlO(ja је ВУКО­
сављевиh вршио 'У \источној Срб­
ији, особито у Тимочкој крајини. 

Сеоска 'll.асеља у де.аи.м.а Сре­
Te'll.a Вукосављевила су ,предмет 
истраживања .м.р Раде Боре.аи. 

Текст професора др Данила Ж. 
МарК'овива Нау'Чно де.ао CpeTe'll.a 
Вукосављевила и CaBpe.lte11д jyzo­
c.aoBe'll.cxa социо.аоzuја п;редстав­
ља ауторизова.ну дискусију на си­

мпозијуму. Марюовић подвлачи 

да је Вукосављевив не само оста­

вио дјело юоје ЧИНiИ фундамент 
за ПlPОУЧЭIВање социологије села у 
нас већ је и "проучавање сеоског 
начина живота подигао на виши 

ниво qц својих славНlИХ претход­

НИКlа Вука, БОI1ишића и Цвијића". 
у завршним ријечима Мила 

Крповића и Бранка З~ака - по·· 
ред захвалности на научним при­

лозима lауторима ·саOlI1штења 

подржани су у име организатора 

симпозијума у ОСНlови предлози 
професора др Миросла.ва \llопови­
ва и др ДаНlИла Ж. Марковића о 
оснивању "Љe-I1ње школе" за соци­
ОJl!Оl1ију села, која би радила сва­

ког љета у Пријепољу. 
Пp'ИlJIОГ у публикаЦИЈји чине и 

СИС'ГеМ!а'I1ИЗовани чланци под на­

зивом: Штампа о скупу и Сретену 
Вукосављевићу (прилози из: По­

литuка-Ексnреса, По.аи.м.ља, По.аu­

тике ~oд 16. јуна и 21. јуна '1973). 
Дакле, и научни скуп и .публи­

кација вриједНiИ с;у пажње, }Сако 
научне, стручне 'и к,ултурне тако 

и шире щруштвене dавности. 

М. Дашић 

Др Михаило Бјелица, ПОЛИТИЧКА ШТАМПА У СРБИЈИ 1834-1872. 

Југословенски институт за новинарство, Београд 1975. 

Као производ грађанског дру­

штва, настанак штампе у Србији 
.Ти].есно је повезан са издвајаљем 
,грађанства као самосталне дру-

штвене категорије. У релативно 
мирном периоду послије другог 
устанка, у Србији се брже разви­
јала привреда - трговина и за-
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