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тичка студија о британским миси
јама и односима Велике Брита
није према покретима у ЈУ'110сла
вији 1941-1943. Дикин је донео 
доста нових података. Несумњи
во је да се целовита истина доби
ја тек у прожимању свих извора 
и сведочанстава умешаних. Заје
дно Ica радовима југословенских 
историчара на ове теме, Дикино
ва юњига отвара нове перспекти

ве будућим ИС'11раживањима исrо
ричара, јер групише питања, ра

згрће за,С'110ре 'с непознатих дога-

ђаја, уноси размишљања која ни
су била присутна, покреће диле
ме и Д?је нове подстрек е у трага
њу за чињеницама које су остале 
и даље преюриврене тамом. Са 

грађом из бритаlНСКИХ ·архива, ко
ји више нису заборављени, као и 
нових доказа који ће временом 
свакако искрсавати, британско-ју
гословенски односи 1941-1943. 
препуштај у се све више И!сторио
графИ!ји. 

Б. Петра'Иовu'ћ, 

ю. В. ИВАНОВА, Север'Иая А.п.ба'Иuя в ХIХ - 'Иа-ч.а.п.е ХХ в. 
Обществе'И'Иая ЖUЗ'ИЪ. Изд. "Наука", Москва 1973, 256 стр. 

Истраживаче друштвеног уре
ђења на Балюану не престају да 
интересују планинске области о
вог полуострва, крајеви у којима 
су се оооб.ито дуго сачувале црте 
старих односа који иШчезавају. 
Посљедњих I"ОДИlНа је с правом 
знатно оживјело инте-ресовање за 
проблеме "брат-става" и "племена···. 
Албанија је један од '.го.квих рејо
на. У ОДНOIсу на њу потпуно је 
исправно постављање одавно ин

тересантних питања: Какав је 
карактер урођен традиционалним 
групама рођака и племеника, у 
своје вријеме свуда распростра
њених у Динарском ма'сИlВУ? Ш1'а 
их приморава да c~ оне толико 

дуго задржавају код мјесног С'11а
новништва? 
На рјешавање ОВИХ проблема 

директно се односи књига совјет
ског истраживача, научног сара

дника Етнографског института А
KaдeMиje HaYK1a у М'Оскпи Јулије 
Владимировне ИваlНове. 
Аутора интересује савремености 

блиски "период" појава од 1850-их 
година до 1912. године. Она ко
ристи податке које је дабила при
ликом личног упознавања с Ал
банијом (експедиција 1956. и 1958. 
године), "Закон Леке Дукаiђина" 
из т.ри фанда: Из Архива В. Бо
гишића, списка ш. Гечова и Б. 
Паљаја и извјЕ.:штаје руских кон
зула у Скадру и Призрену из Ар
хива спољне политике Русиј е У' 
Маскви. Као резултат свега тога, 
она ј е написала књигу веома зна
Чlајну за балкаНОЛ'оге и слависте. 

Ј. В. Иванова од ,самог почетка 
упазорава читаоца да ће на ком
паративном плану юаристити два 

географска рејона - словенске 'О
бласти које се граниче с Албани
јом и Кlавказ. Она испуњава та 
обећање, па се паралеле Албани
је са Црном rOPOl\1 сријећу свуда 
у њеној књизи. Аутар се активно 
користио и југословенском лите

ратуром - и С'11аријом и новијом. 
Поменимо само радаве В. Боги
шића, М. Шуфлаја, Ј. Цвијиh.а. 
С. ВУКOIсавовића, В. Чубриловиhа, 
В. Ћурђева, Н. С. Мартиновића, 
и. Божиhа, М. Красниhиа. Треба 
додати да су неке особености ал
банске привреде, нарочито но
мадско сточарство (испаше стада, 
организација номађења), веаМIз' 
сличне пастирскам животу на 

Карпатима. 
Аутар пастепено уводи читааца 

у бит догађаја које изучава. По
што је описала природне у,славе 
Сјеверне Албаније (стр. 5-6) и 
"nатко изложила догађаје Kpa~(' 
XIX и ПРВИХГОДИlНа ХХ вијека 
("Осврт на ,социјалну историју А
лбаније"), она llIPедлаже да се у
познамо са етнографским карак
теристикама рејона који изучава 
(стр. 27-34). Треба укаЗ1ати на 
сљедеву главу, "Привредни жи
вот ГQрштака" (стр. 35-65). Она не 
само што је сјајно написана вев 
је и пуна свједочанстава без ко
јих није могуве објаснити ;специ
фичности мјесног друштвеног у
ређења. Навешhемо само два 
цримјера: Позна'l'О је како су у 
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прошлости људи били осјетљиви 
на организацију свадбених свеча
ности и парастоса. "Људи су још 
дуго причали о њима, о томе да 

ли је било добро и довољно де
~елог меса на столовима, и исми
Јавали су Домаhина ако није MOl1aO 

угодити гостима. Породица ,се ста
рала да се не обрука и улазила 
Је у велике трошкове, само да се 

не би У1Низила у очима јавнога 
мњeЊla. А ICTBap је била ево у че
му: Људи су користили могућ
ност да .се добро наједу. Објаш
њење толико просто, колико и 

~рагично" (стр. 49). Други прим
Јер: "Степен зависности сељака 
од тржишта", пише аутор, био је 
врло велики, Ако се трговачки 
саобраhај. са тржиштем прекидао, 
људима Је цријетила глад. Тако 
је 1879. руски конзул у Призрену 
и. Ј alстребов изнИQ миоао да Тур
ци немају потребу да се боје м:о
гyhег устанка Албанаца - нека 
власти просто "затворе пазаре" и 
горштаке уморе глађу. (стр. 59). 
Ово је веома важно свједочанство 
за оне који су склони да црецје
њују Нlатурални степеН привреде 
горштака - сточара". 
Т~кви услови "Iюлунатуралног, 

то Јест у пзнатном степену нату

ралног уређења с елементима си
тно трговачког", у коме живе сло
бодни општинари - основна је 
карактеРИlстика албанског друш
тва. На то аутор пркива пажњу 
читаоца. Двије форме друштвеног 
уређеља налазе се у центру Иlст
раживања: а) оне које су засно
ване на традицији крвно г срод-; 
ства (аутор се устручава да каже 
"крвно-родственичке групе"; под
Rлачеhи преживјелост тих веза.) и 
б) територијалне. Друге, лакше за 
карактеризацију су касније фор
мације. То је "барјак". админист
ративна јединица са правом са
моуправе коју су створили Турци 
(у општем погледу), што је било 
"неки компромис, ублаж,авајући 
однос, између траДИЦИОlНалне pG
довеко-племенске организације 

пл~нинштака и мјесне организа
~ИЈе османске владе"(стр. 102). То 
Је село, сеоска организација, са 
свим ознакама које К:;арактеришу 
ту општину на Балкану (општин

ска има,ња, "комунице", "кујрије", 
сеоски збор, право предности, 

"право прече купње"). Занимљиво 
је указати да албанска општина 
H~je никада вршила поновну по
дЈелу земље. 

Наредне дјелове Ј. В. Иванова 
посвеhује заједницама засноваНИ:\1 
на традициј ама крв:не везе 

"гвозд" и његов рад, п.рй чему је 
посебно интересантна анализа два 
"ФИ!са" и "ВЛ1азније'''. Фис је ди
ректна аналогиј а црногорског пJiе
м'ена. Може бити да су албаНСI<И 
фиоови дуже задржали шуме 11 

планинске испаше у заједничком 
посједу, али схватање крвног сро
дства (егзогамија), з:аједничка час1' 
код Албанаца-хришhана и вјеш
Ta',IKO C!Bapa~e фисова из људи 
КОЈИ НИЈесу повезани крвним сро

дством- исто је као и у Црного
раца. Таква аналогија може се 
утврдити и кад се ради о влазни

ји: она одговара "братству", а M~
ња влазнија - "куhи". Прецизно 
се даје и оцјена влазнијЕ'..т. В. 
ИR~нова ~асвим исправно види-у 
ЊОЈ ваРИЈанте naTpO'Н.u.Atuje, к.оју 
9РЛО енергично истражују совјет
ски научници. Кодње је мање 
тачности у оцјени фиса. Он се 
квалификује као род (стр. 231)), 
затим као заједница неколи.IИ 
братстава, а потом се приближа
ва родовској заједници (стр. 230). 
иако никакву заједничку ПРО~1~
воДњу, карактерИlСТИЧНУ за родо

веку заједницу, аутор не помиње. 
Неразумљиво је, управо, и то 

зашто аутор за карактеризацију 
поретка који је постојао у ф'1:::Ч 

користи добро позН!ато неуспјело 
мишљење М. О. Косвена "иде,ОЛО
шко начело". - Такви односи, 
~ao крвна освета, егзогамија, уза
Јамна rюмоh - не одговарају пој;
му "идеолошко". Много простије 
било би юад би се тим везама 
дао назив који им по значењу и 
припада: "социјалне везе". 

Но, ако се у оцјенама са Ј. В. 
Ивановом можемо спорити, кон-:" 
кретни материјал, који је она Н?
шла и обогатила, једно је од бо
љих мјеста у ,љеној књизи. К8:ра
ктеристика ОПШТИН1ских з,ај едни

ца у раду Ј. В. Иванове изврше
на је у неколико ДИМelНзија. Опи
савши их као да их је нанијела 
на етнографску карту, она је да
ла "хоризонталу" свог осврта, а 
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затим долази "вертикала" - јер 
се за сваки од поменутих колек

тива износи његова аДМИlНистра

тивна, правна и социјална струк
тура. 

Пр.аво је било у центру ауторо
ве паЈЮње, па су му посвеhене дви
је главе. Тако· и треба; пошто се 
рад у знатној мјери односи на ~
зучавање обичајнюг права. Ј. В. 
Иванова је избјегла досадно пре
причавање правних норми. Она 
је ујединила разноврсна права у 
неколико -ситуација - егзогамију, 
гостопримство, крвну освету (гла

ва "Правне категорије родовског 
друштва"), клетву, задану' ријеч 
- "бесу" (заглављ€' "Гарантне о
бавезе" је слабо), плијењење сто
ке - "преја", суд старјешина 
(глава "Обичајнь, кривично и гра
ђанско право"). Могуће је схва
тити аутора, када 'једним прав
ним институци}ама даје елементе 
родовског друштва а друге лиша

ва те каipактеристике. Овдје је 
присутна идеја да се појаве кла
сифицирају по хронолошким оз
накама. Али, обратимо пажњу на 
једну околност: сам ,аутор исти
че да се у Албанији од друге по
ловине XVHI до почетка ХХ ви
јека одвијала ,.растућа прогреси
ј а крвне освете" (стр. 170).' На тај 
начин, крвна освета, коју аутор 
учв!ршhује У категорију институ
ција родовског уређења. у н:ОВО 
вријеме преЖИRљава "друго ро
ђеље". Значи ли т() да су архаи
чне појаве способне за регенера
цију? Или, у крајњем случаiу. да 
;е датирање у односу iНa обичајЕ' 
право - сумњива ствар? 
Блиставо су напиоане странице 

о крвној освети, гостопримству и
ли вјерности Албанаца према бе
си. Када аутор прича како стари
'ца скрива у свом дому госта-уби
цу свог сина и lНe издаје га. не 
треба говорити с к,а:kвим интере
сом се читају та мјеста у књизи. 
Црногорац ,се, може бити, таквим 
стварима неће зачудити. али за 
руског читаоца ова књига. на 

многим мјестима, открива читав 

свијет. 
Правна карактеристика албан

ског друштва логично се завр

шава питањем: Коме служи то 
право? Колико Су у Албанаца на 
граници између ХТХ и ХХ Еи]е:~а 

израсли елементи класне струк

туре? AYTQp одговара на то пита
ње, карактеришиhу друштвено у
ређење сјеверноалбанских горiп
така као прелаз из преткласног у 

класно друштво (стр. 238). И овдје 
се појављује ново, природно пи
тање: "Шта ,се у том процесу (про
цесу формирања . класа - М. Ф.) 
јавља прво -социјално раслоја
вање, или имовинска диференци
јација?" Дијелом "Богаташи и 
плебејци" Ј. В .ИВанова не остав
ља сумњу у погледу одговора. 

Магистрални пут, који је водио 
(али није довео!) ДО формира,ња 
кЛtаса било је издвајање оних ко
је је народ наЗИвао "ппеhт" или 
"крени", старјеши:нски' слој родо.,. 
вско-племенских главара. Овај 
слој се није још довољно издвојио 
од 'осталог друштва. Он се посе
бно није ослободио од војне слу
жбе и друштвених радова (стр. 
237) и успјеси клаюне диференци
јације у том друштву, на тај на
чин, били су мали. А и треба ли, 
д,а додамо, датирати те успјехе у 
ново вриј еме? 
Још у италијанским ДО~{УМ'г~-!ТИ

ма XV вије~а означено је посто
јање слоја capita' (главари") ко
је су Млечани узимали у служ
бу. Те "главаре" зна и ХХ вије,·~. 
И тешко је судити, када се тај 
слој више приближио улози кла
се: у XV вијеку, када су га Мле
чани постављали у селима, или 

пак у ХХ, када је он као и, рани
је био сеоски главарски слој. Ис
То!рија зна доста случај ева заос
та}ања друштва у гомеостасији, у 
стагнаццји, из чега га је са теш
коћом ИЗВОДИЛО чак и страно ос
вајање. Ј. В. Иванова више БОЛИ 
да говори о "традиционалности". 
То је питање избора терминоло
гије, но ако се одречемо ,спорења 
о изразима онда се види да књи
га црта слику особите стагнаци
је, врло ријетке непромијењенос
ти Дipуштвених структура у току 

низа вјекова. 
Шта је разлог за ту стагнацију? 

Сточарски ('l'ачније: полусточар
ски) начин живота? Планински 
терен? Посљедице турског осва
јања? - Може бити и једно и 
друго и треће. А може бити и че
тврто родовско-племенском 

друштву свој'СТЕени начин СХ"!Ја-
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тања живота, "менталитет", како 
пишу у југословенској литерату
ри, коју СМО ми почели изучава
ти тек посљедњих десетина годи

на и чију важност, на жалост, 
још тако мало познајемо. Ј. В. и
ванова с правом назива јавно 
мњење најважнијим регулатором 
унутрашњег живота Албанаца. 0-
вдје ми прилазимо још једној до
број страни књиге: њеном допри
носу изучавању социјалне nсихо
лоzије балкансК'ог друштва, Аутор 
изБQегава да то помене, али то не 
мијења ствар. Књига је пуна ма
теријала који ОМОГУћава да се 
ствари слика унутрашњег живо'Nl 

Албанца - плаlНинштака XIX ви
јека. Овдје постоје и ЖИВО'I'не 
ситуације, и језичка карактерис
тика ("друштвени ауторитет а,авно 

изговорене ријечи" - стр. 123), и, 
на крају, норме обичајног права, 
чије је исцрпно Иlстраживање би
ла основа овога рада. Користеhи 

се овим материјалом, балканоло
гија добија МОГУћНОСТ за аналоги
ју са другим друштвима на Бал
кану, чцји је степен стагнације 
био такође велики. 
Озбиљно замишљена и аргумен

тована доказима, изванредно на

писана књига Ј. В. Иванове, на 
тај начин, не само што рјешава 
постављене проблеме већ и пози
ва читаоца на различите аналоги

је. А зар то није доказ њеног ус
пјеха? 

М. М. Фрајденберz 

С руског превео: 
Радо.м.ан Јовановил 

Митар Ћуришић, СЕДМА ОМЛАДИНСКА 

ВQјноиздавачки завод, Београд 1973 

Новембра 1973. године у издању 
Војноиздавачког завода изашла 
је монографија пуковника ЈНА 
МИ'I1ра Ћуришиhа Сед.м.а о.м.ладин
ска, односно Сед.м.а црноzорска 0-

.м.ладинска бриzада "Будо То.м.о
вил", како гла.си њен други на
слов, дат на почетку књиге. Вој
ноиздавачки завод, у едицији "Ра
тна прошлост наших народа", об
јавио је до сада велики број књи
га, међу којима и неколико десе
тина монографија јединица НОВ 
и ПО Југославије. Монографија 
Митра Ћуришиhа ,једна је од бо
љих ове врсте. Уједно, то је и пр
ва монографиј.а о црногорским 
бригадама писана на научној ос
нови. У Митру Ћуришиhу 7. цр
ногорска омладинска бригада на
шла је обрађивача, који је за њу 
емотивно везан као њен прип ад -
ник од првих дана и који је ис
товремено познати војни ИСТО!рИ
чар. Та емотивна везаност била 
је несумњиво један од ОСlНовних 
мотива који су Ћуришиhа опре
дијелили да приступи обради ове, 
по времену НаЈСтанка млађе али 
прослављене црногорске бригаде, 
а његово искуство у раду .ове вр

сте гарант за квалитет моногра

фије. Ћуришиh се, истина, прете-

жно бавио ранијом историјом (пе
риод балканских и првог свјетског 
рата), али и темама из народноос
лободилачког рата 1941-1945. Мо
нографија о 7. омлаДИlнској бри
гади му је до сада најзапажени
ји рад из тем,атике НОР-а. 
Сваки историчар је ,свјестан ко

лико 'је тешко написати моногра
фију О било којој бригади НОВ], 
нарочито о оним тренуцима из 

живота и рада бригада који ни
јесу значили борбу а ипак су би
ли врло значајни за борбу, прије 
свега кроз процес уздизања бо
рачког и руководилачког састава 

и васпитања и челичења кадрова. 

Писати само о борбама, макар ко
лико комплексно, недовољно ј е, 
јер су бригаде биле и првора~ре
ДlНa школа кадрова за ново со

цијалистичко друштво коде се ра
ђало. А у документима и сјеhањи
ма остали ,су сачувани, толико-ко

лико сачувани, углавном само по

даци () борбеним активностима је
диница НОВЈ. Управо зато мало 
има монографиј а о бригадаМЈа 
НОВЈ. Митра Ћуришиhа нијесу 
омеле тешкоhе да цриступи обра
ди 7. црногорске омладинске бри
гаде онако како је то објективно 
и субјективно било могуће. 
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