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жа:ји:мЈЭ. iКоји наСТamlицима ИlCТО~ 
рије пружају могуmюст бољег 
ав:алажења у настЭЈВНО;М раду. Раз­
новрсност прилога - 'почев од о­

них методоког, научно-стручног, 

IИнформаТJ1lВ!Нor, па до оног крити­
'Ч'Ног карактера - и љихова со­

ЛИlдна маРКCИlС'11ИЧiКа ЗаЈClНОВClJНОСТ 

ЧИНlИ ОВО гласило особеним и врло 

значај'НИIМ настlШIНIИМ СРЕ!\Ц'СТВОМ, 
неопходним М'етодско-педагошким 

приручниiКОМ за 'СВаЈКОГ тумача И 

IИнтерпре.таТQра ИСТOIPИјск;их Ca,IQP­
жаја, те је разумљиво што су га 
историчар.и тако шИlРОКО прихва­

ТЈ1ЛIИ и у ЦpHO~ Гори. 

М. Даmиli 

ИСТОРИЈСКИ ЧАСОПИС 

Књига ХХII, Београд 1975 

Часопис у овом броју доноси 9 
расправа и чланака, 3 прилога и 
15 приказа на наше .и стране п~­
бликације из ИСТОРИЈе. Веома Је 
интересантна теоретска расправа 

Станислауса Хафнера Српски сре­
дњи век IИ 'савремена 'МeдGfевисти­

ка. У раду Да ли су сви 'Захумља­
ни пореклом Срби?, Реља Новако­
виh анализира поглавља 32 и 33 
De adтinistrando iтperio Кон­
стантина Порфирогенита, поводом 
рода захумског кнеза ]4ихаила 
Вишевиhа, као и до сада писане 
текстове о Вишевиhу, и на основу 
тих анализа изводи своје закљу­
чке. Душанка Ковачевиh-Којиh, 
углавном на основу грађе Дубро­
вачког архива, пише о Приштини 
у средњем вијеку, указујуhи на 
прошлост тога ~paдa и H~ њeгo~ 

значај у СрПСКОЈ среДЊОВЈеКОВН?Ј 
држави, који, како истиче, НИЈе 
био до сада предмет посебне на­
УЧН~' обраде". Приштина је била 
велики извозник сребра и за њу 
су били веома заинтересовани Ду­
бровчани, што се види из. пописа 
(које аутор доноси) о БРОЈУ Дуб­
ровчана - грађана и властеле -
који су боравили у Приштини у 
"","mюду 1414-1453. године. Исла­
...... ација у ]4акедонији у XV и 

XVI веку, рад ]4етодија Соколов­
ског, заснива се искључиво на 

турским архивским документима 

из тог периода. Аутор доноси ~ 

табеларна прегледа из 1545. годи­
не о броју муслиманских Домаhин­

става у појединим нахијама Ма­

кедоније. Рад Владана С. Дабиhа 

односи се на проучавање ратне 

привреде у Хрватској, Славонској 

и Банској крајини од половине 
XVI до краја XVII вијека. 

Интересантан је чланак Живо­
те Ћорђевиhа План женске 
школе у Крагујевцу сестара Нин­
ковиhа (сестре Нинковиhа су би­
ле присталице идеја Светозара 
]4арковиhа). Чланак Ћорђија Иг­
њатовиhа (Светозар ]4арковиh и 
Српска општина у Петрограду) ли­
јеп је допринос ПОДСТlицају за да­
ље брижљиво истраживање у со­
вјетским архивима, као и за пре­
глед руске штампе онога времена, 

ради потпуније обраде рада Све­
тозара Марковиhа у Петроград­
ској омладинској дружини. Влади 
мир Стојанчевиh, на основу пода­
така из архиве Војног генералног 
гувернера окупиране Србије 1915 
-1918 године, реконструише број 
цивил~их интернираца из Србије 
у разним логорима у Аустро-У­
гарској. Посебно је интересантан 
и значајан рад Љубинке Трговче­
виh (Јован Цвијиh у првом свјет­
ском рату), у коме аутор освјет­
љава јавни и национални рад по­
знатог српског научника у трети­

раном периоду и на конференцији 
мира у Паризу 1919. године. 
Прилози: Славко Гавриловиh, 

Представке Орб.а - КрајИШНИiКа 
'Из Банске крај,ине (1733) и Карло­
вачког генералитета (1735); Јере­

мије Д. Митровиh, Змај ева "Жи­
жа" према социјалистичким лис­
товима ,.Раденик" и "Враголан"; 
Бранко ]4()мЧlиловиh, Вести у 

"Тајмсу" о Србији од '1791-1801. 
године. Милорад Радевиh даје би­
блиографију радова историчара 
Радосава Перовиhа. 

Новица Ракочевиh 
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