
Ми'!/'ија ;Стаnuшuh 

о СЕЉАШТВ'У 'У НОР..,у* 

.Друштв.ени развитак, кроз хонкретне историjlcке ситуаци
је, цуди народима мање, веће или оптИ'маЛне могуh.НОСТИ ·да 0..
С'ГJ3Iаре e~oje потребе, планове !и наде. Али, историја нас учи да 
народи усцјешно користе такве могућности ако су субјективне 
снаге .....-, посебно руководеh.и ~ iспосо-бне и 'спремне да ,стварала
чки ИСЮQри,сте повољне :обј ективне услове. Ова друштвена зако
нитост испољила се и потврдила и на тлу Југославије 1941-
1945:г. 'У ондашњи'М веома сложеним међународним и YHYT-paЏI
њиМ услов-wма,УС'Dанак -народа Ј угославиIj е не би Iсе дао ни за
МИслити без такве руководеће iCHare кој а би биЛIЭ. идејlНО теориј
Clки креативна; rtолитички далеКОВlИда и еластична, револуцио
Н!арно, јединствена и чврста, й акцИ'оно веома способна. Такву 
снагу je-представЉ.ала КПЈ, кој,а је између два свјетска рата и
ЗРаЈсла у реВОЛУЦИОJ:Iарну авангарду радничке класе. 

Ис'Гориографија НОР-а темељно обрађУ1је одлучујуh.у у
логу радничке класе и. њене партије за уЈспјешно вођење и OKOiН
чање ослободилачке и реВQЈ[уцио:нарне борбе. Али није тешко 
примијетити да је она све до данас прилично запостављала јед
на друго крупно питање: улогу, значај и начин понашања :ц дје
ловања с'ељаштва у НОР-у. 

Сигурно је да за то постоји више разлога. По моме миш
љењу! један од најгла~НiИјих је тај да је историографија НОР-а 
ИСУВИЩ.едуго била под утицајем ядејно теориј-ских погледа које 
је Iсам живот превазишао. Да бих 'I'O доказао, морамо се бар у 
нај грубљим 'Оквирима - значи упрошh.ено - осврнути на гене
зу и развитак марК1СИСТИЧКИх погледа на мјесто, улогу и значај 
сељаштва у социјалистичкој револуцији. 

Маркс и Енгелс су у -својим радовима о .социјалној рево
луцији утврдили да ве и највеh.iИ .д~o сељаштва заједно са про
летаРИЈј1атом доћи до економских и П9ЛИТИЧКИХ слобода. Али они 
се нијесу довољно бавили стратегијIСКО-ПОЛИТИЧ~ИМ питањима 
уч:ешћа ,сељаштва у револуцији, највише из разлога што су пре·
тпостављали да ће ·се она из-вести у индустријски на,јразвијени-

-* Ово Јеауторизована дискусИ\ја са VI конгреса ИСТОРИЧсфа Југо
славије. 
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јим земљама. За вријеме П Иlнтернационале, кад су економизам 

и реформизам (ПРОМiјене путем еВ'олуције) узели маха и били 
преовлађујући у марксистичкој торији, о револуционарној уло
зи и учешћу сељаштва готово да НГУllје било ни говора. Тек поја
вом Лењина 'Ово питање избија међу најзнаЧЈајниtј:а у теорији ре
волуције. Борећи се у у1словима једне огромне (заостале) еељач
ке земље, он је конкретним класно-политичким анализама ут
врдио огроман значај сељаштва у РУСИ1ји Зlа побј еду пролетер
ске реВОЛУЦИlје и УСПОСТlављање радничК'о~сељачке власти, и ис
такао добро познату РВОЛУЦИOlнарну шему о односу бољшевика 
премасељаштву: борити се против БЬга'Dих'сељака (КУJ1lака), не
ynралисати ,средшаке, а на ,свој у c'DpaHY привуhи :сиромашне сло
јеве. То је било и преовлађујуће тледипrге у цијелој П интер
наццонали,С тим што се под утицај ем насилне колективизациј е 
села у СССР-у тридесетих година улога сељаштва праК'Dичносве 
више iсводила на политички објект (превише наглашавајући ње
гову колебљивост) -- мада су се и даље понављале Лењинове 
тезе о сељаштву као 'Основном савезнику пролеТlaiplИј ата. 

Међутим, живот је текао даље. На основу развоја произ
водних снага (пораст ·свијести маса) и пробоја који је из'вршила 
Октобарска револуција. на 'CBje'DCKY сцену ступа једна нова и ~py
пна историјска пој1ава -- народни рат, ,као својеврсни облик на
родне револуције . .ова врста рата наступа као једина Iисторијlска 
могућност за успјешну борбу окупираних и колонизираних на
рода у савременим условима, који Јсада против себе имају тех
нички и бројно веома М'оћЈне против~ике. Он се води на принци
пима. партизанског ратовања, уз активно учешће у борби цјело
купног· становништва -- и то првенствено у оружаној борби, а 
истовремено и у ОС'I1алим обљицима 'Отпора . .. 

у народним ратовима -- у 'Окупираним земљама и колони-

јама -- улога и међусобни однос iсела и града биrvно :се м.ијеЊ8.iју. 
Док ,су градови приј е отпочињања YCTaHКia били центри и тежи
ште револуцИ'шшрне борбе, они то оада не могу бити из 'сљеде
hа три основна разлога: 1) окупатор (колонизатор) баш у Ј1)адо
вима конценrvрише највећи ди'О -своје војне Iсиле; 2) градови као 
ратна просториј а веома су неповољни да би технички инфериор
није снаге )!"сцјешно водиле оружану борбу ширих размјера; 3) 
цјеJIОКУПНО градско IстаНОВНiИII1ТВО, па и радничка КЛаЈса, у пот
пytности ј е економски зависно од окупатора. 

Са селом iИ ,сељаштвомствари -стоје управо обрнуто. Че

тири су главна чиниоца који село чине центром збивања у наро

дцом рату. 

Прво, окупатор никад није у стању да густо посједне вој

ним снагама Iсеоски простор. 

Тако је нпр. од' око 460.000 окупаторс,КИХ и квислинших 
војника с краја 1941. године било: 



Држава 

Њемачка 
И~алија 

о сељаштву у НОР-у 

Окупирана зона 
у км2 

70.496 
38.623 

Онаге 
110.000 
280.000 

Бугарсюа (окупир. дио) око 

28.250 
98.572 

око 

40.000 
114.000 

.Ма,кедониј е) . 
нДх 
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Војника на 
км2 

1,6 
7,2 

1,4 
1,2 

Као што се види, снаге окупатора и КВИСJIlинга биле су у веома 
неповољној ситуацији у погледу односа расrюложивих снага и 
простора који су имале да контролишу, а кО(ји је претежно био 
,сеоски. 

Друго, сеоски простор, по својој величини и конфигураци
ји, био је веома погодан за ствараље и употребу устаничких вој
них ф'Otрмација, а:сељаштво је било веома УМlјешно у приљагођа
вањ у оружаних акциј а теренскИ!м условима. 

ТреЬе, сељаштво је, углавном, у великом ·степену било е
кономски :самостално у односу на окупатора. То је био изванре·· 
дно значај1ан матеРИlјални извор за вођење дуготрајНИiје оружа
не борбе, а на другој !страни омогућивало је сељаштву да крене 
у одлучну оружану борбу_ и у трајнији отпор окупатору. 

Четврто, на челу су више и живље гајене борбене тради
цИ\је народа, што је такође било зНtЭ.чајсно за вођење о-слободилач
ке борбе. 

Пола:зећи од т.их нових .иСТlо:риUIСКИХ услова и могућности 
~. ,а имајући у виду чињеницу да је ,сељаштво чинило 750/0 ста
новништва ~ КПЈ ј е на' нов начин пришла УКЉУЧЈивању сеља
штва у револуцију. Она је сељаштво третирала каосу5јект и 
главну материјалну силу народне револуције К'оја ће под поли
тичким ВОђСТВОМ пролетаријата истрајно учествовати у аслобо
дилаЧК0М и револуционарном рату. У вези са тим прењијела је 
тежиште револуцИ!онарне акције и;з градова IНia ,село, и повела је 
широку и оДлучну политичку И војну акциuу да придобије ;сео
љаштво за 'своје радикалне програмске циљеве. То је био израз 
схватања да се партизански рат не може успјешно организовати 

и раз'вити без чврстог ослонца на село IИ сељаш>гво. 

КПЈ је, разумије се, упоредо са овим НЭЈстој1ала да развије 
маКСИМ1алниотпор против окупатора и ~вислинга и у градовима. 

Градови ЈСУ током цијелог рата били значајни као извор подуне 
вој,с:К:е најсвјеснијим елементом (радницима и интелигенцијом), 
за обавјештајну и пропагандну дјелатност и за прикупљање ма
териЈалне помоћи за осл:ободилачку војску. Али, Пар'ГИtjа је из·· 
б.јегавала да у градовима организује оружане акције ширих ра-

1 СТlщралаштво КПЈ. у таквој оријентацији било је тим смјелије и 
веће кад се _.има У. виду, да је на селу првих дана устанка била веома м;)'
лобројна.'Тако нрп. од 18 срезова Бооанске Крајине само је 9 имало пар
тијску орГаниза.ЦЙју, (ДР Д. Лукач;- Устанак у Босанској крајини, ВИЗ, Бе
отр,ад 1967. ђ)ДИН,е", c'l'p.41). 
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змј ера, ј ер су у њима маЈсавна и непатребна гину ли драгоцј ени 
кrадрови. 

КраЈем НОР-Н, пак, ПOrНава се помјера аднас града и села: 
Градови постају центри наве државе, са абнављенам индустри,:" 
јом и комуникациј:скю:м мрежом, и моћни извори попуне вО'јске и 
администрације радништвам и интелигенцијам. Они у там пери
DДУ 'све више постај у центри реВ'алуци!Онарног збивања. У вези 
са тим, и ПDмјерање акције КПЈ креће се ка градавима. 

Из свега ШТQ OClJМ до сада !Изнио ПРDизлази да .:наша ИlСТО

риографија НОР-а треба да qвo крупна питањ~ праучава и абра
ђује јаш више са пазиција оавремеНИЈјих идеј.нD-теоријск'~х по.., 
гледа, уqпштавајуfiи тадащ'Њу праксу .КПЈ. 'Dиме ће ана БJ-rnИ јаш 
абј~ктивнијlа и .са научних пазиција ће абјаснити сву IслО'женост 
ове КОМI;Iлексне појаве нашег ослабадилачкаг и реВ'олуционарног 
рата. Циљ даљих :истраживања магаа би бити: 1) ЗаштО' је и ка
КО' КПЈ придабила .сељаШТВD за свој праграм; 2) Пазитивне ПО'
сљедице за Ревалуциljу ТlЭJквог така ,ствари; 3) Негативне идејне 
(и остале) посљедице масовнаг учешћа сељаштва у рволуцији; 
4) Измјене у сацијалном Iстатусу lи.идејна-паЛiИтичкај свиЈести се
љачких маоа. 

Сада ћу дискутавати а другам питању, кО'је је ДDнекле ве
зана са лреТХDДНИЩ. Ријеч је :о односу opzaHU30BaHOCTU и СnОН
таности у НОР-у. 

Па ово).\'[ ПИ'Dању у нашај истариографИЈји јаш .постаје изв
јесна размимаидажења. Већина истаричара, истичуfiи значај ор
ганизаВаЈН()!:ТИ пакрета, прилично ј е запоставила у ЛDГУ 'спаН'rана
сти маСа у устанку. На другај Јстрани, појединци су цреувелича
ващ зна чајспантаности. 

Организавање маса за борбу био је један од наdзначајни
јих чинилаца за успјеII1на вађење рата. Жестина и дугатрајност 
борбе у Југаславији захтијевале су да 'се прикупе, мабилишу и 
чврста објеДИiне све распалаживе 'снаге и извари на ј1асној идеј
на-палитичкај платфарми. Организацијом је 'DребаЛD унијети у 
устаничке (сељачке) редове ред и дисциплину, и створити чвр.ст 
механизам за вођење свенарО'днаг рата. Тај истаРИlјски задатак 
мО'гаО' се успј ешнО' изградити благадарећи у првом реду томе што. 
је КПЈ у То' .вријеме била арганизацијс~ веома чврста. КПЈ је 
изграђивана на лењинским при:нципима организације, СЋЭiJIНо се 
држећиЛењинаваr упутства да ,.,пралетаријат у БО!рБи прат ив 
буржоазије He~a другог аружја осим организације". Тако је КПЈ 
неЏOfсре;lJЩО' пред устанак била таЛИК!Q дрганизационо чврста и је
динствена да је Била устщьу да покр~не YCT~HaK и д~ му у нај
већем маГУћем 'степену да свјестан и арганизаван карактер. Та 
је било. nресудnа за успј.ешно вођење ослободилачке и револуци
онарне барбе. Наша истариаграфија та rc правам истиче. 

]\tIеђути~, таква кош;татација н!:: значи да !Не треба сагле
дати и улагу и значај спантаности маса, у свим њеним видовима. 
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Подсјетимо се да је још Лењин тврдио да без СПОНТаности нема' 
правог (масовног) YCTaHКla. 

Неки историчари зазиру од обраде спонтанOIСти из простог 
разлога ШТО је поистоцјеhују са стихијношhу. Међутим, 'го није
су истовјетне појаве. За разлику од стихијнос'm1; СПОНТalНОСТ са
држи у себи елементе свијести, који у крупним друштвеним 
зб.Ивањима избиајју снагом ерупције - и мимо организованог у
чешhа. То се рељефно потврдило и у НОР-у, а нарочито у њего
вом почетном периоду. 

Три су гла-џна извора спонтаног учешhа маса у НОР-у: 1) 
слободарске и војничке традициј е народа; 2) виталНOlСТ народа у 
борби за опстанак; 3) веЗаЈНО:СТ за словенску (матицу) Русију. 

у борбеним траДИЦИјјама народа је лежала голема потен
!Ј,ијвлна снага и велико наданхуће. У вјеКОВНОј борби против 
освајача Византије, Млечиhа, Турака и Аустро-Угарске развио 
се и у народу увријежио снаЖlаи патриотизам. Због тога 
је ЦК КПЈ у свом прогла.су од 12. јула ПОД1сјеhао народе Југосла
виј е: "Славне традициј е борбе за правду и слободу ваших де
дова не смију бити заборављене".2 

Окупацијом Ј угославиј е, 'окупатори су створили паклеuи 
план: да једне народе однароде, а друге да униште - развијају
hи при томе братоубилачки рат невиђених размјера у НДХ (која 
је бројила близу 400/0 ста.нОВНИШТВlа Југославије). Кроз вјековну 
борбу против моhних угњетача у нашим народима се акумули
рала толико снаге за ·самоодржање да је она била веома значајна 
препреюа таквим фашистичким плановима. 

Историј ска повезаНQlСТ наших народа и разних ослободи
лачких покрета кроз историју са словенском Руси;јом била је ве
ома жиВ'о присутна у свијести југослов€lНСКlИХ народа. у нападу 
фашист.ичких СИЈ]а на СССР нарО.;Ј;не масе 'су ВИдј еле отворен и 
опасан покушa.d да се униште сви Словени, и великим дијелом су 
биле спремне да помогну "мајци Русији". 

Тако се на тлу Југославије, у Iствари, 1941. године сусрела 
спонтано/ст маса и организаторсюа улога радничке авангарде. 

КПЈ је својим бојним покличем разбуктала IспонтаНУСlНагу и ра
сположење маса, а оне су се понегдје одупрле орущем окупато
ру и квислинзима и без утицај1а комуниста. Вјерујући у '!Снагу 
маса, КПЈ је свим средствима ра'звезивала НЈародну иницијативу 
- де плашећи Ie-e спонтаности Malca. Из свих тих разлога, спон
таност је веома ,снажно присутна у првој години усmика, карак
теришиhу се непосредним и оамоактивним учешhем народа у 
стварању и материјалном обезбјеђењу BojlcKe, и у ствараљу органа 
народне борбе. Али КПЈ је од првог дана устанка била свјесна 
да ће ·спонтаност ма;са бити кратког даха и неМОћна против сна
жних окупатора. Она је ангажовала све своје снаге да пат.риот
еко и револуционарно расположење маса преточи у Ч:ВРСТУ орга-

2 3борн.u'К нор, Т. 1. 
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'низацију -'- у палитички и војни борбени систем (нап). Из да
на у дан јачала је организаВННQiСТ покрета, и он се све више ин
-ституцианализираа изградњом ,елемеНlата палитичкаг fсистема. 

Организованост је, ачиглеД:fЮ, добvцјала предност над спантано,
·шhу: НО, и. у тим У1СЛОВИ1ма, КПЈ је настој'аља да политичка и 
'вајнаорганизовање маса :не угуши њихаву ·спантаност и ствара
·л.аШТВО~.А.ли . .иџак. СУ том периоду спонтаност и иницијатива ма
са није магладоh.и да изражаја К!ао у пачетку у:станК!а. Њену 
моћ ј е све више надамјештала ICHara организацvц}е. 
. '" . Треh.епитање а којем желим да Д:и1скуту~ем јесте 1-lД'ЧU1i п 
узроци nО1iашања сеЈЬаштва у НОР-у (само не~и аспекти). Ова 
питаље је та,кође .недавољна истражена и разјашњена. 

Поред .. пат.рЈ1"Ьтизма, на апрдјељење сељачких маса. за НаП 
бiИ'I1на је утицао. и њихав економскиПаЛОЖаЈј. Сељаци су прете
!Кiю 'живјелh Нla ситном пасједу, тако. да је пре~а 800/0 њих јуж
но' ад Саве и Дунава имала мање од Ђ хектара земље (аранице, 
ливаде, шуме)"3. Осим тога, 41,10/0 пољапривреднаг становништва 
у ЈугагславИ!ји било је задужена кад банака иземљорадничких 
,задруга, оа зеленашкИ'м каматама. Близу 900.000 лица живјело 
Је' од паљапривреднаг НаЈјамног рада. Мiали посједи и еК!стензив
на паЈЬапривреда' нај већем број у дамаh.инстава Iниј есу маг ли да 
обзбиједе ни минимум еГЗlистенције. Стага је, на главнам плану, 
социјална-револуцианарни карактер НОБ-е био. предисгюзиција 
да се сељаш'тво апредјељује за НАП. Међутим, пракса је пака
Зал-а да ј епанаII1ањесељаштва ширамземље била различита. У 
појединим крајевима 'ано је ·(из различитих раЗЈЮfiа) масавна сту
пила у борбу на почетку устанка, а у другим: ~paj евима ice то ДО·
годило' у 1943. години или чак касније. Велике !су разлике пос
тојале и· у кале6ањусељаштва. Док -су у пај единим крајевима 
већ у првој години устанка наступила велика осипања из редова 

НаП-а (Србија, Црна Гора, Херцеговина, Источна Басна), дотле 
је у другим крајевима сељ\аштво веома ис.трајно учествавало у 
НОР-у (Кордун, Лика, Банија, Босанска Крајина, Јужна Србија). 
Но и поред ових ,разлика и изразитих .Iспецифичности у развај у 
НОБ-е у ПОlј~диним региониМЈCl, маrУћlИО је на основу праксе ут
ВРДЈ;Ј:ТИ чиниоце кој и ,су у г лабалним оквирима опредј ељивали 
ионашањесељаштва. Међу ·њима су, по маме мишљењу, најзна
ЧЭЈјЈ:iији: 

~ степен свијести о:нацианалној угрожености; 

- ~iIагаnолит.ичког утицај а КПЈ; 

-степец угрожености физичког опстанка; 
-,.бројност окупатора НIa адређенај теритарији; 
~ ·cHare и политички утицај коы:трареволуције. 

нијесу "понашали" :на исти начин у разним крајевима земље. Та-

3 Статuстuчкu zодuшња'К Краљевине Јуиславuје за 1937 .. годину, Бе
оград 1938. 
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Али, прТК1са ј е показаJiа да се ни ови глобални чиниоци 
ко су нпр. на један начин масе реаговале на усташки Т€IНОЦИД, а 

друкчије на репресалије 'Окупатора. Или узмимо примјер осипа
њасељаш'тва у Србији и Црној Гори у првој години устанка. Је
ДНИ од главних разлога ове појаве у Црној Гори били еу слаба 
еКОНОМСКЈа МОћ :села (глад) и "љевичарење" у спровођењу линије 
НаП-а. у Србији је село било доБРОIСТ1ојеhе а линија НОР-а пра
вилноспровођена, па ипак ј е дошло до МalСОВНОГ 'осипања~ сеља
штва из паРТlИзаlНСКИХ редова. Све нам то уюазује на нужност 
конкретних анализа прилика у поо един.им региј ама. 

Оружане револуције су крвави и драматични Iсудари маса. 

На опредјељење људи у њима веома често зн2tчајно утичу соци·
jaJIHO-ПСИХОЛОШКИ моменти - нарочито у заосталим срединама. 

Тако је нпр. у патријархалНlИМ \срединама на почетку устацка 

било .одлучујуће как.осе др}ке и понаПlају "виђени" ЈЬуди. Hia 
опредјељење сељака з'натно је утицао моменат ко му је првlИ 
притек'ао у rюмоh под окупациј ом - комуниста или бранилац 
старог поретка. На опре~јељењесу често утицале братственичке 
везе иЈ]и ранИ\је несугласице породица и бра'DСТlaва. Неправда у
чињена пој единцу од стране партизана често ј е и читаве поро
дице тјерал~ у крило окупатора. У непросвеhенимсредина:ма, 

гдје живе многе предрасуде и ирационаљне традициdе, људи су 
приљепљиви заСВЩ(Оlј1аке утицаје (пропаганду). Не треба губити 
из вида да је четништво у знатном дијелу земље имало тради
ционалне кориј ене на селу и да су се о~и пред сељнштвом пред
стављали у улози чувара поретка, религије, традиције и поро

дице ИТД., итд. Без обраде 'свих ових феномена, и тО конкретно 
по регијама, не може се научно објасни'ГИ учешhе и понашање 
сељаштва у НОР-у. 

Људи се у револуцијама не понашају по "идеалном типу" 
(шеми), већ из разних узрока ОДСТУПCl\ју од позиција које им пре
додређује њихов социјално-клcuсни положај. Тако је у НОБ-у би
ла Ра!спрострањена пој,ава да ,се богатији сељаци чврсто опредје
љују за програм НОП...,а, да сеоска сиротиња одлази у редове 
контрареволуције - о томе је др Ђуро Ву:јовић опширније гово
рио у ·своме саопштењу. По моме мишљењу, три су главна чИЈНИ

оца лежала у основи ове интересантне појаве: прво, у .овим по
родицама се (веома честю), дуго његовала слободарска традиција, 
и много се полагало на углед у друштву; друго, биле су економ
ски незаВИ1сне од окупатора, и, треће, у њима ј е често било и 
школованих људи. Кад су ступили у борбу, Партија је на њиХ: 
вршила 'сталан утицај, тако да су се многи од њих и идеолошк:и 
везали за њен пр.ограм. 

И, на крају, дао бих једну примједбу на начин исказивања 
процентуалног учешhа сељаштва б НОР-у. Пошто не постоје 
цјеловити изворни подаци .о овом питању, поједини историчари 
покушавају да их Нlадопуне подацима ИЗ појединих по:слијерат
них анкета - што је Сlа,свим оправдано. Међутим, ту се мора би-
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ти веома опрезан. познати су ми Јслучајеви да појединци оада 
наводе да су били "радници", иако су као сељаци само повреме
но радили на ДРЖiавним радовима или су наполице обрађивали 
имања богатијих сељака. Стога је lНајбоље nrrо упорније трагати 
за изворним подацима (којих ипак има!), који недвосмИ!слено 
показују да је сељlЭ.ШТВО чинило квантиrnтивну основу НОП-а и 
његових оружаних снага. Кад је већ р~еч о процентуалном при
казу учешhа народа у борбу, није сувишно нагласити да су ко
РИlсније анализе и сигурнији закључци ако се поједини ДРУШТ
вени слојеви разврставају на OICHOBY ужих професионалних ква
лификација. 

МiИ;а StaniSic 

PAYSANNERIE DANS LA GUERRE DE LIBERAT]jON POPULAIRE 

Resume 

Les p.aysans etaient inclus dans la Guerre de liberation popu1aire 
et ils represeritaient sa plus grande base politique et millitaire. Les sir
constances specifiques du developpement de la Guerre liberatrice et de 
la Revolution en YQugoslavie s'exprimaient dans une grande participa
tion des masses paysannes dOans 1а Revolution. Cela etait occ'asionone par 
le faLt que les soulevements etaient eclates sur les territoires t1piquement 
paysa,nnes du pays, hors des centres industriaux, ои la classe ouvriere 
etait organisee, mais qui se trouv.aient sous une violente controle de 
l'ennemi. 
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