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У .овој 06ИМНОј књизи аутори су 
убедљиво одговорили .не само на 
сва ,ова питања него и на MH01'a 
друга, к.аја су се постављала у то­
ку њихових расправљања о ЧИ'l'а­

вом низу сложених научних про­

блема, која у ранијој литератури 
из историје З!Щра и ДаЛ'мације ни­
су ни додирнута, При томе аутщ:>и 

су улазили и у крити~ку анал~у 

и у сТУДИОЗна разматрања многих 

детаља и појединости са дубоким 
поонавањем и .разумевањем, '1'8KO 

да су постављене проблеме осве­
тлили са свих страна и дали нова 

научна решења. 

Сва три тОМа ПРОШЛОСТи Задра 
су бога'1'О илустрована велИlКИМ 
бројем слика, цртежа, фотокопија 

ретких писама и рукописа, што .iош 

више подиже научну вредност .ове 

едиције, која може да ПОСЛ'Ужи за 

пример достојан угледања. 

Коста Мuлутиновић. 

НА ИЗВОРУ ВУКОВА ЈЕЗИКА 

Научни оку,п у Шавн:ику одржан, у ор·га.низациј:и Их::'Горијск.ог ИНС'DИтута СР 

Црне Горе, Филозофског факултета у Никшићу и дурмиторских општина 

Шавник, Жабљак и Плужине 

У малом .и лепом Шавни'ку, у ор­
ганизацији ИсторИјОКОГ института 
СР Црне Горе, ФилозофсК!ОГ фа­
култета у Ни;кшићу и ску:пштина 
дурмиторсжих OIIШIтина Шавник, 

Жабљак и Плужине, одржан је 7. 
и 8. јула, поводом двес'llоте годи­
шњице Вуковог рођења, научни 
скуп "На извору В'У'Кова језика". 
Изложени су реферати из ,разних 
наyq:них обл·асти којима се бавио 
Вук, чиме ј е истовремено освет љен 
и Ву:к.о,взначај за њихов ра'звој. 
Више реферата поовећено је :жи­

BO':\II дурм:иторском ro~y, као 1'0-
вору Вукових npедака, К!ој.и је и 
посредством самог Вука и њeГOBO~ 
дела, а Т8!К!ође и преко снажних 

миграција, имао веома велики ути­
цај на основицу књижев.нor јези­
ка. Утицај самих миграција, иначе, 
најбоље је поткрепљен подацима у 
реферату Милосава ТeшIИћа, који 
.i е наве:> велики БРОј ПОРОД'ИiЦа дО­
сељених из ових ,крајева. 
Различитим савременим а'ОП6КТИ­

~~a r,Bora гOЗOlPа iПосвећени су и p~­
ферати Милије Станића (О неким 
појавама у ZoBopUMa Дробњака, П1.l­
ве и Ускока и у Вуковом јези­
КУ, Милице Радовић-Тешић (О 
романизмима у говору Пиве) 
и Радоја Симића (Уз проблем о 
народНОј основUЦ1L Вукова књu­
жеuноz језшcu прве револучuонйр-

не фазе), док је Драго Ћynић, на 
примеру .неколико фонетско-фоно­
.'Iошких, марфолошких и синтакси­
чких појавз;, показивао језичке 
утицаје говора старе Црне Горе и 
неких суседних племена на источ­

но-херцеговачки тип говора у Цр­

ној Гори. 

Поједини реферати третирали су 

и неке историјске аспекте овога 

говора.Тако је Митар ПешИЈКа.н на 

основу старих имена ОВO\I'а краја, 

засвеДО'Чених у стајрИМ средњове­

КОIЗ'НИМ и турским ПО:ПИICима, за­

КЉУЧИО да је у овим цределиr.lа 

врло рано извршена пoтrry;на сла­

визација остатака романизованог 
стаНОlВништва због бројне преваге 
српских досељеника над 'затеченим 

стариначким становништвом које 
су чинили ст,очарски катylНИ Влаха. 

Сp!Iски досељеници у друlИМ кра­
јевима претежно су се орИјјентиса­
ли ка paT8ipCТBY, а у овим .преде­

лима, због :њ.их.ове природе, прих­
ватали с:у сточа.рски начин живота, 

а тиме и влашки социјални статус, 
па се таК!О и назив Власи шЈфИО 
на њих из.гу,бивши свој етиојези­
чки карактер и претварајући се у 
социјални теръшн, тј. добијајући 
значење сточара, .припадника сто­

чарских заједница. 
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Гордана Јовановић је истакла 
значај старосљовенсIro·Г наслеђа у 
нашој језичкој култури, к.оје је 
утицало и :на говоре ово.га краја, 
највише деловањем значај!Них ма­
наСТИРа .који су се овде :налазили, 
као шт.о су, поред !Недалеко лоци­

раног MaHaCT~a Мораче, Пива, д.а­
бриловИ!На и други. О МаЈНаlCТирима 
ДоБРИЛОВИlНИ и Довољи И њиховој 
важ;н;ој и ИlНтензивној делатности 
гов'орио је и Божидар Шекуларац, 
до.к су се језичким ПИ'I1aiЊlИ1Ifa, ба­
вили још Марко Цамај (Вуков до­
принос uзучавању албаНОЛО'l.uје) и 
Светозар Стијовић (Ономастu'Чкй 
uстражuвања у ЦрнОј Гори). 

Реферати о I1iPоблемима језика 

показали су да се говориој ,ризници 

ових крајева стално пос.већиiВнла 

пажња, та,ко да су у великој мери 

ист,ражени и roв·ор, и речник и 000-
мастикQН (људска и геоnpафска 
имена). 

Голуб Добрашиновић је у рефе­
рату Вук између Беоzрада U Цети­
ња БО-тих годи:на истакао да се Вук. 
одби.вmи министарску фотељу, иаКо 
већ у поодмаклим годинама, при­
хватио тешке и узвишене мисије да 
усклади НаЈПQpе двејукнежевина, 
Србије и Црне Горе, о rroкpeTaњy 
ослободил-ачке борбе против Тура­
ка. Два пута је, у име КlНеза :ми­
хаила, ишао на цетиње, И3а1З'ИВају­
ћи тиме подо:зрење ауст.рщјсв::е, рус­
ке, енглеске и фра1Щуске диплома­
тије. И његов рад на саку:пљању 

народних песама у духу је овог за­
датка: Вукова последља .књига, IV 
том !Народних песама (Беч, 1862), 
садржи песме о бојевима за слобо-
113 qpбије и Црне Горе. 
HOiВaк Килибарда је у реферату 

Стихови Стојана Ломови7i.а 11 Вуко­
ву "Српс7Сом рјечнuку" закључио 
да је Све'I10зар Матић био у заБJIУ­
ди км је тврдио да је ВУ'к сремске 
пооме приписао хајдуку-песнику из 
Херцеговине. Матић је, истиче Ки­
либарда, превидео ЧИЊeнiИЦу да је 
Женuдба краља ВУ1Сашuна !и пре 
него што је срео СтоЈана Хајдука, 
КiOји је, по свему судећи, из ду,р:ми­
'горскога краја. Те је стихОВе унео 
у Српски рјечник из 1818. године, 
а у друго ИЗд'ање (1852) унео је .iош 
десет стихова из CTojaiНoBe песме. 

у реферату Вуков допринос проу­
чавању народно.z права U изzрадњu 
законодавства U правне тер.миноло­
zиje Ћурица к,рстић је ГOiВорио о 
ВуКОВО!М проучавању обичајног пра­

ва и теРМИlНологије !и његовом уче­
шћу у изради Српског Горађанског 
законика. 

Јован Р. Бојовић је у реферату 
Забиљешке Валтазара Боzuшu7iа о. 
дур.миторско.м крају саопштио до 
сада у науци непознате податке да 

је Вогишић, ·као МИlНИстар правде 

Књажевине Црне Горе, боравио у 
овом крај-у од 8. д.о 15. јула 1884. 
године. На том путу ·он је водио бе­
лешке о Дробњацима (УсК!оцю.,а, 
дiробњацима у ужем смислу, Ша­
ра.нцим:а !и Језерима) и Пиви, које 
су веома зна.чајне за историју, ет­
нологију, право, ·ономас'I1ИК'У, куд­
ТУ:РУ И друго. На авом путо.вању 
Вогишић је :п·осетио и Мlанастир Пи­
ву, оо којем је 'га.кође записао зна­
чајне податке. 

Милорад Ваоовић је говорио о 

Цвијићу К!ао својеврсном следбени­

ку ВУ'ка Караџића, ,који је у нашој 

науци иcnравИlО МlЮге грешке и за­

блуде црет:коДника, док је Перко 

Војиновић истакао Вуков значај у 

утемељењу социологије села, исти­

чући д;а је сељаштво у ЦРно1 Гори 

пре Вука приказивано површно и 

са доста субјективизма. 

у .реферату JOB8IНa Вукмановиfiа 
Поријемо. U карактеристике ЦРНО­
zopcKe свечане .м.ушке ношње даје 
се иеторИljат ове НQШње, тј. истиче 
се да је она модификовани оБЛИR" 
ношњеКОј.У је српска властела, по 
пут грчке, носила jOIII од Вјремен.а 
К!раља Милутина, .као шт.о су се 

Ii:iраљ Мил'У11ИН, цар Душан и цру­

ги каснији српски владари облачи­
ли по УЗQРУ на г.рчке вл'адаре. Ова 
одећа је из Рашке пренета у 3ету, 
а эarrим се, iМ1OДификована, са'lУ­
вала до новијих времена. У народу 
је нарочито овладала за време три 

последња владара - Његоша, Да­

нила и Николе. 

Пета.р Влаховић је истакао да 
Вук .ниК!ада .није посетио дурмитор­
ски крај, али је у СРПСКll рјечЮL1( 
Се назнаком ,,из Ерце[·овине) уносио 
податке значајне за географска, ет-
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НQJI'Ошка и антрополошка истражи­

ваља овдашљег становништва, док 

је Драгана Радојичић дала преглед 
вуковог ,рада у Баки Которској И 
љегове сарадље с ByКiOМ Врчеви­

ћем и вуко.м Поповићем. 
Занимљиве реферате на овом 

скупу ,поднели су и Владимир Бо­

ван, МИЛИ!Ка Павловић, Жарко 
Требјешанин, Теодор Срдановић, 
Коста Радовић, ВУ'кашин Пешнћ, 
Марица Маловић-Ћукић, Ибрахим 
Тепић, Раде Петровић, ТСiМислав 
Краљачић, Војислав м,аксимовић. 
Ново Вуковић ,Томислав Жугић УЈ 
Марјан Миљић. 

Реферати с овог скупа, 1roји је 
окупио научнике из више цента;ра, 

биће сбј ављени под насловом "На 
извору вукова језика", а то ће ис­
товремено бити прва кљига дурми­

торског научно.г зборника, будући 
да 'се планира периодично пона­

вљаље сличних скупова и објављи­
ваље љихових резултата. Предви­

ђа се, наиме, да се сваке две године 
наизменично у поменутим дурми­

тDpCКiИм ОПШТИ1Нама одржавају сли-

чни СКУПОВИ, са тематиком која се 
неће огр'SlНИЧИТИ само на ~уманис­
тичке науке, него ће се И:СТрайКИВ8-
ти и могућНOIсти п,рИlВредног разво­
ја ове регије, изванредно бога'ге 
природним лепотама. 

Иако је рад скупа био вео.ма ин­
тезив8ЈН, нашло ·се мало времена да 

се посети Петљица .и да крај остат­

ка кућнот темеља и извора Вуковог 
деде Јоксима, на имању Крста Ка­
раџића, уз госто.примство домаћи­
на, учесници ску:па саслушају не­

колико гуслара. Није изостала ни 
посета Мљетичк;у - месту на којем 
је погинуо Смаил-аг.а Ченгић. 

Све у свему, овај веома успели 
научни састанак остаће учеСНlИцима 
у најбољем сећаљу, како. по <Ј\ЦЛИЧ­
ним рефератима и богаТОј дискуси­
ји та;к;о и по пријатним домаhинима, 
у чије име су госте БИiраним речи­
ма дочекали и испратили Мијушко 
Шибалић, предсједник ПРШLремоог 
одбора, и Мо.мчило Ра,дуловић, 
председник Скyrпnтине општине 
Шавник. 

Светозар Стuјовuп 

ЗБОРНИК ИЗВЈЕШ'ГАЈА О ИСТРАЖИВАЊИМА БОКЕ КОТОРСКЕ 

Споменик Српске академије наука и умјетности 

СХХVП - Одељеља историјских наука 

Овај је трећи до сада објављени 
са овом тематиком у издаљима 

Споменика САНУ, Изашао је из 
штампе 1986. го.дине у Београду. 
Српска академија наука и умет­

ности своје интересовање за истра_ 
живања у Боки Которској започе_ 
ла је још у XIX вијеку. 
Под руководством долисног чла­

нн Академије Илије Синдика, у пе­
риоду од 1951. до 1954. године, еки_ 
пе историчара, историчара умјет­

ности, археолога, eTHOJIOra и архи­
теката радиле су на терену Боке, а 
плодо.ви тога рада дјелимично су 

објављени у два Споменика САНУ, 
и то у броју СШ (1953) и СУ (1956). 
Жеља Одељеља историјских нау­

КС; САНУ да помогне овом подручју 
!љкон Катастрофнлног земљотреса 
19'i9. l'одине огледа се у објављи-

ваљу овога издања. Велику помоћ 
у обнављаљу тешко оштећених ур­
баних цјелина као и споменичног 
фонда пружају управо радови који 
говоре о прошлости Боке. 

Садржај овога броја обилује ра­
довима чија окосница потиче из 
изучавања архивске грађе, незао­
билазног извора свих истражи_ 
вања. 

Богумил Храбак написао је рад 
Пословаље помораца и трговаца из 
Боке Которске у Албанији до 1600. 
године, три рада Глигора Станоје­
вића сачиљавају већински дио ово­
га издаља, а говоре о: Перащтан_ 

ским исправама, Нов ској скели у 
ХVШ вијеку и Грађевинама' Боке 
Которске из 1788. године. 
Мрко Јачов је ПРИЈIОЖИО рад о 

Списима генералних провидура у 
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