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PECATI VOJVODA JAKOVA I ANTA DAKOVICA SA
GRAHOVA: VIZUELNO OBLIKOVANIJE VOJVODSKOG
DOSTOJANSTVA U CRNOJ GORI XIX VEKA

ABSTRACT: The paper is devoted to the personal seals of the vojvo-
das Jakov and Anto Dakovi¢ of Grahovo, preserved in the holdings of the
Court Archive of the National Museum of Montenegro in Cetinje. Special
attention is paid to the crescent and star on Jakov's seal and to the double-
headed eagle on Anto's seal. The analysis has shown that the motif on Ja-
kov's seal belongs to a broader post-Byzantine, East European, and Illyri-
an-heraldic repertoire present in Montenegro, while the eagle on Anto's seal
does not correspond to the developed state heraldic type, but is closer to an
older ornamental pattern of the Byzantine-Balkan tradition.

KEYWORDS: Jakov Dakovié, Anto Dakovic, Grahovo, seals, herald-
ry, crescent and star, double-headed eagle, Montenegro, nineteenth century.

UVOD

Pecati predstavljaju vaznu vrstu sfragisticke grade koja svedoci o ad-
ministrativnom, pravnom i javnom delovanju njihovih nosilaca u XIX veku.
Kao sredstva overe, oni potvrduju autenti¢nost akata, ali istovremeno pred-
stavljaju i vizuelna obelezja osobe ili ustanove koja ih koristi. Posebno me-
sto u toj gradi imaju personalni pecati, jer se u njima ime, funkcija i znak vla-
snika sabiraju u jedinstven vizuelni obrazac. U tom smislu personalni pecat
ne sluzi samo identifikaciji svoga nosioca, ve¢ kroz stabilan i ponovljiv znak
ucestvuje i u oblikovanju njegovog javnog identiteta.!

* Autorka je nauéni saradnik na Istorijskom institutu UCG. The author is a research associate
at the History Institute of UCG

! B. M. Bedos-Rezak, When Ego Was Imago. Signs of Identity in the Middle Ages, Leiden-
Boston, 2011, 111-112.
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Vojvode Dakoviéi pripadaju uglednom i uticajnom sloju crnogorskog
drustva XIX veka, tacnije vojvodskoj kuc¢i Grahova, prostora koji je u tom
razdoblju imao posebno mesto u politickim i vojnim odnosima Crne Gore
prema Osmanskom carstvu. Titula vojvoda pominje se u Crnoj Gori ve¢ u
periodu Crnojevica, a kasnije ona je jedna od glavarskih titula, pored titule
guvernadura, serdara 1 kneza.> U vreme stare srpske drzave i u vreme Crno-
jevica titule su davali vladari, a kasnije su dobivane izborom. Svaka nahija
birala je svog vojvodu, a titula je bila nasledna.’

Iako je Grahovo sve do 1858. godine ostalo izvan granica oslobodene
Crne Gore i formalno pripadalo osmanskom prostoru, njegov grani¢ni polo-
odnosima. Od pocetka XIX veka pa do oslobodenja Grahova na tom prosto-
ru gotovo neprestano se ratuje, vrse upadi i vode borbe.* U takvim okolnosti-
ma grahovske vojvode nisu bile samo lokalni plemenski glavari ve¢ li¢nosti
od sire politicke i vojne vaznosti. Jakov Dakovi¢ ubraja se medu najugledni-
je crnogorske i ondasnje hercegovacke glavare, a njegovu javnu tezinu do-
datno potvrduje i Cinjenica da je, iako iz oblasti koja je formalno pripadala
Turskoj, ucestvovao na skupstini senatora i glavara na Cetinju prilikom pro-
glasenja Crne Gore knjazevinom.* Na to ukazuje i ¢injenica da njegova smrt
nije ostala upamc¢ena kao porodi¢ni dogadaj, ve¢ kao dogadaj sa Sirim posle-
dicama, koji je usao u lokalno i politicko paméenje.¢ Posle njegove pogibije
vojvodsko mesto preuzima njegov sin Anto Dakovi¢, koji pripada ve¢ isto-
rijski mnogo vidljivijoj generaciji crnogorskih glavara. Kao vojvoda Graho-
va, Anto Dakovi¢ u€estvuje u dogadajima koji prevazilaze lokalne granice i
ulaze u istoriju crnogorske drzave XIX veka.’

Polazec¢i od takvih okolnosti, ovaj rad razmatra dva personalna peca-
ta vojvoda sa Grahova, sacuvana u gradi Dvorskog arhiva Narodnog muze-
ja Crne Gore na Cetinju. U dosada$njoj nauc¢noj literaturi, ovi pecati su, ko-
liko je nama poznato, jedino objavljeni u katalogu sfragisticke grade iz fon-
dova Dvorskog arhiva Narodnog muzeja.® Medutim, oni se ne mogu posma-
trati samo kao administrativni instrumenti overe, niti kao privatne oznake u
uskom smislu. Kao personalni pecati dvojice uzastopnih nosilaca iste titu-
le iz iste porodice, oni istovremeno upucuju na li¢ni identitet svojih vlasni-

2 NI. Bykcan, I'maBapcke tutyne u miaBapu y Lpuoj Topu ox XV no apyre monoBure XIX
Bujeka, 3anucu XIX, 1 (1938) 16.

3 Isto, 17.

4 A. Haxosuh, Memoapu. C ocepmom Josana Heosula na nexa numarea ucmopujcke adic-
nocmu, Huxmmh, 1955, 7-9, 30-45, 89-91.

5 Isto, 7-8.

¢ Isto, 30—47.

7 Isto, 9-15, 89-106.

8 P. Glendza, M. Perisi¢, Pecati iz fondova Dvorskog arhiva, Cetinje, 2019, 25-26.
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ka, ali i na javni ugled i funkciju koju je ta vojvodska kué¢a imala u crnogor-
skom drustvu sredinom XIX veka, buduéi da nije delovala samo lokalno, veé
je bila neposredno uklju¢ena u mehanizme vlasti, ratovanja i politickog pred-
stavljanja. 1z tog razloga, cilj ovog rada je da se kroz analizu njihovih pecat-
nih predstava, legendi i simbolickog repertoara, u istorijskom i druStvenom
kontekstu, sagleda na koji je nacin vojvodski autoritet na Grahovu bio vizu-
elno oblikovan, potvrdivan i saopStavan.

1. Pecat vojvode Jakova Dakovic¢a
Narodni muzej Crne Gore, Cetinje
Dvorski arhiv, KDIPNJ, 1852. br. 95
Otisak pecata u crnoj masti na hartiji.

Pecat je saCuvan na pismu koje je vojvoda uputio knjazu Danilu I Pe-
trovicu Njegosu.

U sredistu pecatnog polja vojvode Jakova Dakovica (1852) nalazi se
polumesec okrenut nagore i Sestokraka zvezda postavljena iznad njega. U
polju oko centralnog motiva rasporedeno je viSe manjih zvezda, neujedna-
¢ene veliCine i razmaka, koje ispunjavaju unutrasnji prostor pecata. Polume-
sec 1 zvezdu uokviruje venac od stilizovane grancice, ¢iji se krajevi spaja-
ju u gornjoj zoni, ispod pocetnog krsta u legendi, koji se uzdize iznad pred-
stave. Kruzna legenda rasporedena po obodu pecata glasi: + IAK0R : MEPOR :
ROXROAA : TPA0 [a] (fig. 1).°

U razmatranju predstave polumeseca i zvezde na pecatu Jakova Da-
kovica vazno je imati u vidu da ona ne pripada samo usko odredenom sim-
bolickom krugu islama ili Osmanskog carstva," ve¢ da ima $iru vizuelnu i
simbolicku pozadinu. Jo$ je Vilijam Ridzvej u radu The Origin of the Tur-
kish Crescent naglasio da su polumesec i zvezda ve¢ u vreme krstaskih rato-
va, kao i ranije, bili simbol Vizantije i vizantijskih careva." Na toj osnovi ka-

9 Isto, 26.

0Kao sluzbeni znak osmanske drzave polumesec i zvezda uévr$éuju se tek krajem XVIII
veka, narocito u vreme Abdiilhamida I i Selima III, $to potvrduje i naredba iz 1793. godi-
ne kojom se propisuje njihova upotreba na brodovima osmanske mornarice. J. Martykan, A
History of Ottoman Military Flags, P. Martinez (ed.), Proceedings of the XVII International
Congress of Vexillology, Southern African Vexillological Assn., 1999, 264-265. Istovreme-
no, valja imati u vidu da su zapadnoevropski autori ranog novog veka predstave o ,,grbu*
Osmanskog carstva Cesto oblikovali i mimo stvarne osmanske simboli¢ke prakse, oslanja-
juéi se na imaginarne ili posredovane heraldicke konstrukcije, pa se ni prisustvo polumese-
ca i zvezde ne moze automatski izjednaciti sa zvani¢nim drzavnim znamenjem Osmanlija.
E. O. Filipovi¢, Imagining the Arms of the Ottoman Empire in Early Modern Europe, in: U.
Krass, M. Metelo de Seixas (eds.), Heraldry in Contact: Perspectives and Challenges of a
Connective Image Form, Ostfildern, 2023, 131-133.

1'W. Ridgeway, The Origin of the Turkish Crescent, The Journal of the Royal Anthropological
Institute of Great Britain and Ireland 38 (1908) 241-252.



96 UcTopujcku 3anucu

%u'cu‘ zuémigg!’”/c/v

ct
G* 1‘[03« uf"f-f‘tf Corls e pf cueone

& }oq/ MA;«/‘{LML( p[tﬂ."d’f./fu;
/J—”Ycﬂ"fcﬂ C‘Lb/

X e Gt
skt = M Ko CfMM

Figura 1. Pecat vojvode Jakova Dakovica na pismu knjazu Danilu I, 1852.
sniji istrazivaci su dalje razvijali tumace-
nje o vizantijskom 1 postvizantijskom tra-
janju ovoga motiva, ukazujuéi na njego-
ve razli¢ite pojavne oblike u monumen-
talnom slikarstvu 1 u simbolickom jezi-
ku carske vlasti. Naro€ito je podsticaj-
no tumacenje koje su ponudili Andreas i
Dzudit Stilijanu, prema kome je Vizanti-
ja, suocena sa prodorom zapadnih heral-
di¢kih obrazaca u doba krstasa, pokusSa-
la da oblikuje i sopstveni heraldicki izraz.
U osnovi tog pokuSaja stajala je upravo
Figura 1a. Pecat Vojvode Jakova kombinacija krsta ili polumeseca okruze-
Dakovi¢a, uvecani detalj. nog zvezdama, odnosno povezivanje ne-
beskih i hri§¢anskih zna-
kova u jedinstvenu pred-
stavu. Takve kombina-
cije nisu ostale samo na
nivou teorijske pretpo-
stavke, ve¢ su potvrdene
1 u saCuvanom materija-
lu: javljaju se na retkim
folisima Konstantina IX
Figura 2. Folis Aleksija | Komnina, Carigrad, Monomaha, Konstantina
1081-1118. X Duke i Aleksija I Ko-
mnina (fig. 2), na kojima je krst postavljen na polumesecu.””? Srodna pred-

12 A. Stylianou, J. Stylianou, 4 Cross inside a Crescent on the Shield of St. George, Wall-
Painting in the Church of Panagia Phorbiotissa Asinou, Cyprus, Nicosia, 1982, 130-140,
fig. 1; P. Grierson, Byzantine Coins, Berkeley—Los Angeles, 1982, P1. 57, no. 993 (J); A. R.
Bellinger, P. Grierson, Catalogue of the Byzantine Coins in the Dumbarton Oaks Collection
and in the Whittemore Collection, 111/2, Leo III to Nicephorus III, 717-1081, Washington,
D.C., 1992, PI. LXVIIL, 1.3, 1.9.
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stava, u kojoj se krst na polu-
mesecu dopunjuje zvezdom,
a potom 1 saZetija varijanta sa
osmokrakom zvezdom i polu-
mesecom, sre¢e se 1 na §tito-
vima svetih ratnika u crkva-
ma na Kipru i u Moreji, u sli-
karstvu XIII i s pocetka XIV
veka (fig. 3)." lako ovaj vi-
zuelni obrazac nije prerastao
u trajnu i dosledno razvijenu
vizantijsku heraldic¢ku tradici-
ju, Njegovo rano prisustvo po-
kazuje da je povezivanje po-
lumeseca, zvezde 1 krsta ima-
lo dublje uporiste u vizuelnoj
kulturi hris¢anskog Istoka.
Srodan spoj motiva kr-
sta, polumeseca i1 zvezde ne
zadrzava se samo u vizantij-
skom i postvizantijskom vizu-
elnom krugu, ve¢ se dalje sre-
¢e 1 u istocnoevropskoj heral-
dici. Rusko i ukrajinsko pod- " 3 -
ru¢je pokazuju dalje prihvata- g 7 Vi ST S 2
nje i variranje srodnih kombi- g2 3 sveti Dorde, freska, crkva Svetog
nacija. U ukrajinskoj heraldi- Porda u Gerakiju, XIV vek.
ci ranog novog veka spoj po-
lumeseca i zvezde, kao i kombinacija krsta, polumeseca i zvezde, zastupljen
je uvise grbova XVI-XVIII veka, u heraldici velikaskih porodica, medu ko-
jima se izdvajaju grbovi knezova Ostroskih, Masalskih i Cetvertinskih, kao
i grb kneza Ivana Mazepa.”s Povezivanje polumeseca, zvezde i krsta srece se

3 Stylianou, Stylianou, 4 Cross inside a Crescent, fig. 11; S. E. J. Gerstel, Art and Identity
in the Medieval Morea, A. E. Laiou, R. P. Mottahedeh (eds.), The Crusades from the Per-
spective of Byzantium and the Muslim World, Washington, D.C., 2001, 278-279, fig. 9; P. L.
Grotowski, Arms and Armour of the Warrior Saints: Tradition and Innovation in Byzantine
Iconography (843-1261), Leiden—Boston, 2010, 249.

4 A. T. Cunaes, Ucmoku pycckoii 2epanvouxu, Mocksa, 2003, 212; T. B. Iomtomuko, I'ep6
eemvmana leana Maszenu, Kuis, 2015, 9—-10.

S TTontomiko, I 'epb eemomana Isana Mazenu, 6-8; B. Me3enues, OpuriHaibHi 300pakeHHs Ta
pexoHcTpyKuUii KHspKoro repOy 1. Masemnu, Cisepwuna 6 icmopii Yrpainu.: Hayrkoee sudanns
15(2022) 3, 8, 11-12, 22.
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Figura 4. Zaharija Kopistenski, grb u
lavrskom izdanju Tumacenja Apokalipse,
Kijev, 1625.

i u grbovima crkvenih dosto-
janstvenika, poput arhiman-
drita Pecerskog manastira Je-
liseja Pleteneckog (11624)
i drugog lavrskog arhiman-
drita Zaharije Kopistenskog
(11627).1¢

Prisustvo grba Zaharije
Kopistenskog u lavrskom iz-
danju Tumacenja Apokalipse
iz 1625. godine daje poseban
sloj ukrajinskom heraldickom
materijalu. Tu je motiv zvez-
de nad polumesecom ukljucen
u izrazito crkveni i simboli¢-
ki naglaSen kontekst, i to uz
predstavu Uspenja Bogorodi-
ce (fig. 4).” Takav raspored ne
znaci da heraldicki znak treba
neposredno izvoditi iz zapad-
ne marijanske simbolike, bu-
duéi da je ovde re¢ o pravo-
slavnom, lavrskom i ukrajin-
skom krugu. Ipak, ¢injenica
da su u katoli¢koj tradiciji to-
kom XVI 1 XVII veka, naroci-
to u okviru loretanskih litanija
i njima srodne marijanske po-
boznosti, upravo polumesec i
zvezda, povezani sa Otkrove-
njem Jovanovim (12, 1), spa-

dali medu vazne bogorodi¢ne simbole,' pokazuje da je isti spoj znakova u
ranonovovekovnoj hri§¢anskoj Evropi imao §irok i prepoznatljiv marijanski
potencijal. Zato ovaj primer proSiruje znac¢enjski okvir motiva izvan same
grbovne formule i pokazuje da je spoj zvezde i polumeseca mogao funkcio-

nisati i u crkveno-simbolickom polju.

16 TTomtomko, I'ep6 cemvmana leana Mazenu, 9, 11.

7 Aunpeii, apxuen. Kecapun Karmagokwuiickoii, ToiakoBanue Ha anokanurncuc, Kues, 1625

[7133].

8 A. Badurina, Leksikon ikonografije, liturgike i simbolike zapadnog hris¢anstva, Zagreb,

2006, 141, 164-165.
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Srodan heraldicki obrazac srece
se i upoljskoj heraldici, u grbu Leliwa,
¢iji osnovni oblik ¢ine Sestokraka zve-
zda nad polumesecom (fig. 5), a na pe-
catima je potvrden ve¢ u XIV veku.”

Motiv polumeseca sa zvezdom
prisutan je i u juznoslovenskom he-
raldi¢kom korpusu. Krajem XVI i po-
¢etkom XVII veka na ovom prostoru
oblikuje se posebna heraldicka tradici-
ja, u nauci oznacena kao ilirska heral-
dika. Njen pocetak vezuje se za grbov-

nik Petra Ohmucevi¢a iz 1594/95. go- | v TR mammaﬁa-ﬂaﬂx?g =
. . . . & wurerdzmondulinigiadopagaiing ¥ B
dine, danas izgubljen, ali poznat preko | \giadochler vds ot o0 iRsug 1 034

. A A ; - Audedii olbymsinad il s
brojnih mladih prepisa.” Kako je po- e

kazano, upravo su autenti¢ni heraldi¢- |~
ki elementi srednjovekovnog nasleda | ;
¢inili jednu od vaznih osnova na koji- | = -
ma se zasnivala ilirska heraldika.” ' '
Upravo u tom krugu spoj zvez-
de i polumeseca dobija posebno mesto.
Potvrden je ve¢ u najstarijem sacuva-
nom ilirskom grbovniku Koreni¢-Neori¢ iz 1595. godine,” a potom i u Foj-
nickom grbovniku, kasnijem prepisu izgubljenog Ohmucevicevog originala,
koji se datuje oko 1675. godine.? U tim grbovnicima, ali i u kasnijoj ilirsko-
heraldickoj tradiciji, polumesec i zvezda zastupljeni su ne samo u grbu Iliri-
je (fig. 6) nego i u drugim oblasnim, vladarskim i plemi¢kim porodi¢nim gr-
bovima, i to u vise kompozicionih varijanti.* Posebnu tezinu motivu zvezde

Figura 5. Grb Leliwa u pesmi
Jana Kochanowskog Na Leliwe
Tarnowskich, Krakov, 1574.

F. K. Piekosinski, Heraldyka polska wiekéw Srednich, Krakow, 1899, 48—-49.

20 A. Conosjes, Ucmopuja cpnckoe epba u opyeu xepanouuku padosu, npupeauo A. INamasec-
Tpa, beorpax 2000, 125-159; A. ITanasectpa, Maupcku epbosnuyu u Opyeu xeparouuku pa-
dosu, beorpan, 2010, 9, 53-56; uctu, M3Munssame Tpagunyje: WIKPCKH rpOOBHULH, HMc-
mopujcku yaconuc 59 (2010), 186—187; 1. M. Anosuh, Xepanouxa u Cpéu, beorpan, 2008,
216-226.

2 TlanaBectpa, Mnupcku epbosnuyu, 101-104; uctu, Mamuwwvarwe mpaduyuje, 183-184;
Anosuh, Xeparouxa u Cpou, 216-217, 223-224.

22 Conosjes, Hcmopuja cpnckoe epba, 125; Tanasecrpa, Huupcku epbosnuyu, 56, 133; ucty,
Hmuwmwarwe mpaouyuje, 184; Anosuh, Xepanouka u Cpou, 218.

2 Conosjes, Ucmopuja cpnckoe 2pba, 125; Tanasectpa, Hnupcku 2pbosnuyu, 100-101.

24V rp6osauky Kopenuh-Heopuh, MOTHB 1oyMecela ca 3Be310M, OCHM Ha YBOJHOM JIHCTY
fol. I, Ha xojem CBetu Jeponum, 3amITUTHUK Mnnpa, npxu 6apjak ca rpoom Unupuje, u Ha
camom rpoy Unupwuje Ha fol. VII, canpskan je y 10% rp6oBa y BUILY KOMIUIETHE KOMITO3HUIIH]E
noryMecena u 3sesze. B. Anjosuh, Xeparouxa u Cpou, 238-239.
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1 polumeseca u grbu Ilirije daje Ci-
e xemanTicked) njenica da se vec na fol. II.I _grbov-
e 4 - ~ N2 g 1B nika Koreni¢-Neori¢ nalazi ilustra-

B - cija Bogorodice sa Hristom, pred-
""'!"’.,"-I,"'-'- | stavljene nad polumesecom i pod

i} zvezdom, kao zastitnice Ilirije (fig.
7).» Time se, kao i u grbu Zaharije
Kopistenskog u lavrskom izdanju
Tumacenja Apokalipse iz istog raz-
doblja, isti spoj simbola pojavljuje
i u okviru bogorodi¢nog ikonograf-
skog obrasca.

Vazan korak u Sirenju tog
heraldickog repertoara predstavlja-
li su najpre istorijski spisi, a potom
i Stampana heraldicka dela. Mavro
Orbini je 1601. godine objavio Kra-
ljevstvo Slovena, istorijsko delo
ilustrovano grbovima preuzetim iz
ilirskih grbovnika.” Potom je 1701.
godine u Becu Stampana Stemato-

= - grafija Pavla Ritera Vitezovica sa

Figura 6. Grb llirije u grbovniku grbovima razli¢itih slovenskih i
Korenic-Neori€, 1595, fol. VII. »ilirskih zemalja“; pri njenoj izradi
Vitezovi¢ se oslanjao na dva prepisa Ohmucevi¢evog grbovnika.”” Dopunje-
nu i izmenjenu Vitezovi¢evu Stematografiju objavio je Hristifor Zefarovi¢
1741. godine.” U nju su ukljuceni likovi juznoslovenskih vladara i svetitelja,
kao 1 portret patrijarha Arsenija IV sa njegovim grbom, ¢ime je ovo delo do-
bilo izrazit nacionalno-politicki smisao. Zefaroviéeva Stematografija ste-

™ e

% A. TTanaBectpa je, oBogoM rpba Miupuje, H3HEO MPETIOCTAaBKY: ,,J1a j¢ 3HAMCHHTH PO
Wnupwuje (y npBeHoM cpeOpHE Harope OKpeHyTH IOIyMecell  cpeOpHa 3Be3/1a, 0CMOKpaKa
WM IIEeCTOKpaka) caMo XepalIuduKd peaykoBaHa HMKoHorpadcka cxema boropoauie ca
XpucrtoMm, y moiaymeceny ca 3Be3nom”. [lanasecrpa, Mrnupcku epbosnuyu, 61.

26 Conosjes, Hcmopuja cpnckoe epba, 162—164; Tanasectpa, Huupcku epbosnuyu, 67, 106—
107; uctu, Msmuuvare mpaouyuje, 185-186, 193.

271. Banac, Grbovi biljezi identiteta, Zagreb, 1991, 17-19.

2 X. Iledaposuh, Cmemamozcpauja uru Hzobpascenuje opyscuj unupuveckux, beu, 1741,
digitalno izdanje Biblioteke Matice srpske: https://digital.bms.rs/ebiblioteka/pageFlip/
reader/index.php?type=publications&id=750&m=2#page/1/mode/2up (mpuctyrbeno: 1.
4.2026)

2 1. HaBunos, Jyounej Kedaposuhese Cremarorpaduje 1741-1991, Noouwrax Bubnuomexe
Mamuye cpncke (1991) 153; uctu, Cpncka Cmemamoepaguja. beu 1741, Hosu Can 2011,
21; IManasectpa, Mrupcku epbosnuyu, 107-110; uctu, Hzmuwwvarwe mpaouyuje, 193—194.
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kla je veliku raspro-
stranjenost u juznoslo-
venskom 1 pravoslav-
nom kulturnom pro-
storu: bila je prisutna
na podrucju Karlovac-
ke mitropolije, a dos-
pela je i u Pe¢ku patri-
jarsiju 1 Rusiju.® Time
heraldicki materijal iz
ilirskih grbovnika nije
ostao zatvoren u ruko-
pisnoj tradiciji, ve¢ je
preko Stampanih dela
postao sastavni deo
novovekovne vizuelne
kulture.

Tokom  XVIII
veka grbovi preuzeti
iz Stematografije kod
Srba u Habzburskoj
monarhiji usli su u §iru
upotrebu, kao grbovna
znamenja pojedinaca i
ustanova, a javljaju se
i u crkvenim krugovi-
ma.’ U novijoj srpskoj
heraldici osnovni no-
silac heraldicke sinta-
gme polumeseca i zve-
zde postala je Srpska
pravoslavna crkva, o

Figura 7. Bogorodica sa Hristom nad polumesec-
om i pod zvezdom, kao zaétitnica llirije, grbovnik
Korenié-Neorié, fol. lIl.

¢emu svedoci i grb patrijarha Arsenija IV Jovanovica (fig. 8).

U vreme Prvog srpskog ustanka i obnove srpske drzave pecati dobija-
ju siru i vidljiviju ulogu nego ranije. Oni vise nisu samo znak licnog poloza-
jaisredstvo potvrde, nego ucestvuju i u oblikovanju javnog lica nove vlasti.

3 . MaBumos, Krutopu u mpunoxuumu cpricke rpapuke XVIII Beka, y: 1. daBumos (yp.),
Cpncxa epaghuxa XVIII éexa, beorpan, 1986, 13-25, 18-20.

3UP. M. T'pyjuh, Anoroeuja cpnckoe napoda y Xpsamckoj u Cragonuju u me208ux 2Na6HUX
obenexcja, Hon Can, 1900, 275-287.

32 Anosuh, Xepanouxa u Cpou, 244-245, 289, 296-299.
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) A > k’-)\l;;-n . ,a.
Figura 8. Grb patrijarha Arsenija IV Jovanovic¢a, 1745.

U tom okviru i na licnim pecatima istaknutih drustvenih li¢nosti, ustanickih
stareSina, kneZeva i sveStenstva, ali i na peCatima novouspostavljenih drzav-
nih ustanova, javljaju se heraldi¢ki motivi preuzeti iz Zefaroviéeve Stemato-
grafije.® Na taj nacin se i u pecatnoj praksi uspostavlja oslonac na vizuelnu
tradiciju srpske srednjovekovne drzave, ali u njenom novovekovnom, heral-
dicki posredovanom obliku. I ovde su heraldika i njen simbolicki jezik, kao
i kod Srba u HabzburSkoj monarhiji, bili stavljeni u sluzbu politickih cilje-
va, kao sredstvo izrazavanja teznje ka samostalnosti, potvrdi vlasti, obnovi
drzavnog poretka i ujedinjenju svih srpskih zemalja.* Sacuvani primeri lic-
nih pecata pokazuju da se pri njihovom oblikovanju ne ponavlja jedan jedi-
ni obrazac, ve¢ da se koriste razli€iti grbovi iz Stematografije, li¢ni inicija-
li 1 variranja nacionalnog grba, pa je izbor predstave mogao imati poseb-
nu tezinu.*

3 Jb. Ikoxpuh, A. Mapkosuh, ITeuarn y Cpbuju y XIX Beky, Acmopujcku uaconuc LXX
(2021), 287, 290, 294, 297.

** Hemo, 287, 289-292.

35 Hemo, 298.

3¢V HapoIHOj TpaaulMju 3a0eliexeHo je 1a KHe3 Mmoo Huje 0100paBao pa3HOBPCHOCT
JMYHMX Iedara, Buaehu y yrnoTpeOu MOTHBA Kao IITO Cy BElpoBa IVIaBa U JBOINIABH Opao
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Pecat Jakova Dakovi¢a pokazuje da je upotreba heraldickih motiva u
pecatnoj praksi bila prisutna i u Crnoj Gori. Iz sacuvane sfragisticke grade
vidi se da su uobicajeni pecati crnogorskih staresina XVIII i XIX veka naj-
cesce bili takozvani imenski pecati, sa pecatnim poljem ispunjenim samo
imenom vlasnika, a ponekad i njegovom titulom.”” Na pecatu Jakova Dako-
vi¢a, medutim, u srediStu se ne nalazi ni ime ni monogram, ve¢ samostalan
simbolicki motiv, oblikovan oko polumeseca i zvezde. Time se teZiSte peca-
ta pomera sa pukog oznacavanja vlasnika ka simbolu koji je u ilirsko-heral-
dickom 1 Sirem juznoslovenskom prostoru ve¢ imao svoje mesto i trajanje.
Jakovljev pecat, sam po sebi, svedoci da je taj heraldi¢ki repertoar, posredo-
van i popularizovan preko Stematografije, bio prisutan i prepoznatljiv u Cr-
noj Gori. U razdoblju izmedu 1851. i 1862. godine, obelezenom faktickom
borbom Crne Gore za nezavisnost, a u slu¢aju Grahova i trajnom teznjom ka
oslobodenju od osmanske vlasti i prikljucenju Crnoj Gori, takav izbor moti-
va na pecatu vojvode Dakovi¢a dobijao je posebnu tezinu. On je mogao da
oznaci liénu identifikaciju i javnu funkciju vojvode, ali i da njegov poloZaj
veze za Siri ilirsko-heraldicki i hriS¢ansko-simbolicki horizont.

2. Pecat vojvode Anta Dakovica
Narodni muzej Crne Gore, Cetinje
Dvorski arhiv, KDIPNJ, 1853. br. 460
Otisak pecata u crnoj masti na hartiji.

Pecat je sacuvan na pismu koje je vojvoda uputio knjazu Danilu I Pe-
trovicu Njegosu.

U sredisStu pecatnog polja vojvode Anta Dakovi¢a nalazi se izrazito
stilizovana predstava dvoglavog orla. Telo ptice je prikazano simetri¢no, ra-
Sirenih krila sa podignutim vrhovima, pa govorimo o orlu u poletu. Telo orla
nije modelovano anatomski, ve¢ je svedeno na centralni, vertikalno postav-
ljen stub iz koga se simetricno razvijaju dugi vratovi koji nose dve glave sa
izrazenim, zatvorenim kljunovima. Noge su Siroko rasporedene, sa kandza-
ma sa tri Caporka, dok je rep Sirok i lisnat. Izmedu glava nalazi se uspravni
stilizovani motiv sa jasno uocljivim peteljkastim donjim delom, dok zavrse-
tak nije dovoljno jasno ocuvan za pouzdanu identifikaciju. Kruzna legenda
rasporedena po obodu pecata glasi: + : ROKR0AA AHTO : AIKORACE : AARORI[K]
(fig. 9).

n3pa3 MpeTeH3Hja Koje MoTy 3aAupaTh y cdepy apxasHe Biracta. H. M. Joanoswuh, / pbosu,
s3acmase u xumue y ucmopuju Cpouje, beorpan—Llerume 2010, 57.

37B. Pavicevi¢, Pecati crnogorskih starjeSina sa pocetka XVIII vijeka, u: M. M. Milji¢ (ur.),
Izabrana djela, t. V1, Studije, rasprave i clanci, Podgorica 2007, 98—118; Glendza, Perisi¢,
Pecati, 24-29.

# Glendza, Perisi¢, Pecati, 25.
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Anto Dakovi¢ je 26. maja 1853.
godine, na dan prve godisnjice proglase-
nja Crne Gore knjazevinom, imenovan
od knjaza Danila za grahovskog vojvo-
du.® Taj ¢in se neposredno odrazava i u
legendi njegovog pecata, u kojoj je voj-
vodska titula istaknuta ve¢ na pocetku
natpisa. Na pecatu njegovog oca Jakova
Dakovica, titula vojvode takode je pri-
sutna, ali dolazi tek posle imena i patro-
nimika.

Da bi se bolje razumeo izbor dvo-

Figura 9. Pecat vojvode glavog orla na pecatu vojvode Anta Da-
Anta Dakovica na pismu knjazu  kovica, potrebno je najpre ukratko sa-
Danilu 1, 1853. gledati duZe trajanje i transformacije

ovog motiva u vizantijskoj, srpskoj i crnogorskoj tradiciji.

Dvoglavi orao spada medu stare simbole mo¢i, poznat jo$ na drevnom
Istoku, a u vizantijskom svetu narocito se vezuje za vladarsku i dvorsku re-
prezentaciju u poznom periodu Carstva. U Vizantiji se najcesce javlja na luk-
suznim tkaninama, odezdi, obu¢i, sedlima i drugim predmetima ceremonijal-
ne upotrebe, posebno u vreme Paleologa, kada postaje ¢vrsto povezan sa ca-
rem 1 najviSim dostojanstvenicima. Pseudo-Kodinov Traktat o sluzbama po-
kazuje da je ovaj motiv bio strogo rezervisan za nosioce najvise vlasti, pri
¢emu je i boja orla bila hijerarhijski odredena.® Iako je u Vizantiji imao ulo-
gu amblema vlasti, a ne grba u zapadnoevropskom smislu, zapadna heraldic-
ka interpretacija postepeno mu je dala znacenje vladarskog i drzavnog grba.*

Dvoglavi orao u srednjovekovnu Srbiju ulazi posredstvom dinastickih
1 politickih veza Nemanjica sa Vizantijom. Sa dobijanjem visokih vizantij-
skih titula dolazi i pravo na upotrebu odgovarajucih insignija, pa se dvoglavi
orao prvi put javlja na odezdi Stefana Prvovencanog i njegovih naslednika u
priprati manastira MileSeva.* Tokom XIII i XIV veka on se u srpskoj sredini

39 TaxoBuh, Memoapu, 9.

4 Pseudo Kodinos, Traité des Offices, introduction, texte et traduction par J. Verpeaux, Paris,
1966, 141-149.

4'U. von Richental, Concilium zu Constencz (Chronik des Konstanzer Konzils), Augsburg,
1483, fol. 114v; G. Gerola, L’aquila bizantina e I’aquila imperiale a due teste, Felix Raven-
na IV (1934), 7-36, 24; R. Ousterhout, Byzantium between East and West and the Origins of
Heraldry, in: C. Hourihane (ed.), Byzantine Art: Recent Studies, Tempe, 2009, 153-170, 160.

“B. J. Bypuh, Cpricka quHactija 1 Busantuja Ha ¢peckama y MaHactipy Mueniesa,
3oepag 22 (1992), 13-25, 18, ci. 5; C. Pagojunh, llopmpemu cpnckux énaoapa y cpeorwem
sexy, beorpan, 1997, 20; B. J. Bypuh, I'. babuh-bophesuh, Cprcka ymemnocm y cpeorwem
sexy, 1, beorpan, 1997, 178.
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postepeno ustaljuje kao znak vladarskog dostojanstva, a potom i kao $iri sim-
bol dinastije i1 drzave. U srpskom srednjovekovnom slikarstvu i drugim me-
dijima moze se pratiti kako je dvoglavi orao, isprva vezan za vladarski ornat,
vremenom zadobio §iru simboli¢ku funkciju.® To narocito dolazi do izrazaja
u doba Srpske despotovine, kada se dvoglavi orao, kao znak despotskog do-
stojanstva i grb vladara i drzave, javlja na novcu* i peatima* Stefana Laza-
revi¢a i despota Brankovica,* samostalno ili u sastavu heraldickog grba, dok
se u kasnijim grbovnicima® potvrduje i kao ustaljeno heraldi¢ko znamenje.
U nauci je prisutno misljenje da je na ogrtacu humskog kneza Mi-
roslava, u Crkvi Svetog Petra i Pavla u Bijelom Polju, sacuvana najstari-
ja predstava srpskog dvoglavog orla, te da se od kraja XII veka ovaj motiv
koristi kao simbol vlasti Nemanjica i dela vlastele.* Ipak, takvu tvrdnju tre-
ba prihvatiti sa izvesnom rezervom. Danas sa¢uvana freska ne potice iz XII
veka, ve¢ iz vremena obnove hrama u vreme kralja Milutina izmedu 1319. i
1321. godine,* pa se, iako je ktitorska kompozicija nesumnjivo izvedena po
uzoru na stariju predstavu, ne moze sa punom sigurnoscu tvrditi da je prvo-
bitno resenje bilo doslovno ponovljeno. Na to dodatno upucuje ¢injenica da
pecati Miroslavljevih potomaka, humskog kneza Andrije iz prve polovine
XIII veka, kao i pec€ati Nikoli¢a iz XIV veka,* nose jednoglavog, a ne dvo-
glavog orla. Osim toga, kako pokazuje i primer obnovljenog slikarstva Zice
iz istog perioda, u vladarskoj ikonografiji ovog manastira takode je doslo do

4 Conosjes, Ucmopuja cpnckoe epba, 79-85, 311-319; Ianasectpa, Mrupcku epbosnuyu, 9,
14, cn. 2; Aunosuh, Xeparourxa u Cpou, 144-148; M. Omax Muxaunosuh, /[Boriasu opao
Lpuojesuha, y: 360pnux padosa: Hayunu ckyn ,, 3emcku eocnooapu Lipnojesuhiu u eesupu
Bywamnuje* (XIV sujex — 1830. 2.), B. JoBosuh (yp.), Lletume, 2019, 200-206, 209-210;
b. Monoruh, Cpncka cpeorosexosna enadapcka u énacmeocka ooeha, beorpaa, 2021,
338-352.

4 B. Wsanumesuh, Hosuapcmeo cpedroserxosne Cpbuje (Serbian Medieval Coinage),
beorpan, 2001, 287-289, 6p. 42.17-42.19, 42.35.

4 G. Cremosnik, Studije za srednjeviekovnu diplomatiku i sigilografiju Juznih Slavena,
Akademija nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine, Grada, knj. XXII, Odjeljenje drustvenih
nauka, knj. 18, Sarajevo, 1976, 139-140; C. Mapjanosuh-/lymanuh, Braoapcke uncuenuje
u opacasna cumbonuka y Cpouju 00 XIII oo XV eexa, beorpan, 1994, 110, 6p. 2.

4 Mapjanosuh-dymanuh, Bradapcke uncuenuje, 111; Usanumesuh, Hoguapcmeo, 298, 6p.
45.37.

47K. Griinenberg, Das Wappenbuch Conrads von Griinenberg, Ritters und Biirgers zu
Constanz, BSB Cgm 145, oko 1480, fol. 99; U. von Richental, Concilium zu Constencz
(Chronik des Konstanzer Konzils), Augsburg, 1483, fol. 108v.

®Vn. M. Arraruh, J[BoriaBi opao Kao Xepaiguyku cprcku cumbon y rpOy Ilerposuha
Werom, y: Junacmuja [lemposuh Fbezow 11, [loaropuma, 2002, 480-481; B. Sekularac, A.
Samardzi¢, Grbovnik crnogorski, Cetinje 2006, 26.

¥ B. Tomuh, Cpncko cruxapemeo y 0oba kpawsa Murymuna, beorpan, 1998, 62, 341.

S0P, Andeli¢, Srednjovjekovni pecati Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 1970, 61-62, br. 32—
33; 1. Cnacuh, A. ITanasectpa, JI. Mphenosuh, Pooocnosne mabauye u epbosu cpnckux
Junacmuja u enacmene, beorpan, 1991, 193-195.
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Figura 10. Dvoglavi orao sa
krinastim motivom izmedu glava
na ornatu kneza Miroslava, XIV

vek (crtez A. Deroko).

insignioloskih prepravki i inovaci-

ja.>' Posebnu paznju zasluzuje kri-

nasti motiv izmedu glava dvogla-
1 k Mirosla- _. . .

vog or'a na ornatu kneza Mirosla Figura 11. Dvoglavi orao na slikanom

va, saéuvan. u r:anije;m crtezu (fig. soklu Casne trpeze, manastir
10),” buduci da je taj deo predstave Lesnovo. XIV vek.

na fresci danas tesko oste¢en. Pre-

ma za sada poznatim primerima, ovaj detalj se jasnije uocava tek u pred-
stavama XIV i pocetka XV veka. Njegovo pojavljivanje na srebrnoj casi
cara Dusana,” na €asnoj trpezi manastira Lesnovo (fig. 11),* u Hilandaru,
na severnom zidu Lazareve priprate,” pokazuje da taj detalj pripada razvi-
jenijem ikonografskom i insignioloskom repertoaru poznog srednjeg veka.
Zbog toga se ni u slucaju predstave iz Bijelog Polja ne moze unapred pret-
postaviti da je upravo taj element verno prenosen iz prvobitnog sloja XII

ST, Bojsomuh, TTopTper npBux Krutopa y npusemiby JKuuke kyne, Huw u Buzanmuja X
(2012) 336.

52 ConoBjes, Mcmopuja cpncxoe epba, T. XXII1, 1, 2 (uprex A. JIepoko).

53 M. T'ajuh, Cpebpre uauie nosnoe cpeomwez sexa y Cpouju, beorpan, 2010, 25, 80, kar. 6p. 1.
Kpun ce y oBoM nepuony nojasibyje 1 Ha peBepcy jenHe emucuje JynraHoBUX JUHApa, Ha
[uIeMy TI€e je puKa3aH y yeneHuu. Msanumesuh, Hosuapcmeo, 247, 6p. 6.12.2.

54 C. Tabenuh, Manacmup Jlecnoso. Hemopuja u ciuxapemeo, beorpan 1998, cit. 64; Auosuh,
Xepanouxa u Cpou, 143.

55B. LierkoBuh, Y Tparamy 3a serutumuteToM: Veonornja ¥ yMETHOCT HOBUX CPIICKHX
TUHACTA, V: Buszanmujcko nacaehe u cpncka ymemunocm, 11: CakpaiHa YMETHOCT CPIICKUX
3eMaJba y cpenmeM Beky, . [Tomosuh, /1. Bojsoguh (ipup.), beorpan, 2016, 416, ci. 339.
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veka; pre ¢e biti da je reC o kasnijoj insignioloSkoj dopuni, unetoj u obnov-
ljenu ktitorsku kompoziciju.

U Zeti se dvoglavi orao kao grb vladara i dinastije jasno potvrduje u
vreme Crnojevic¢a, a najstariji sacuvani primeri poticu iz doba Ivana Crnoje-
vica. Na reljefnoj ploci Cetinjskog manastira, na kapitelima,* kao i na njego-
vom pozla¢enom srebrnom pecatu iz 1485. godine,” pojavljuje se krunisani
dvoglavi orao u poletu kao vladarsko znamenje. U vreme Purda Crnojevic¢a
isti motiv nalazi se i na zastavicama Stampanih cetinjskih knjiga, gde je pri-
kazan u ustaljenoj vladarskoj formi, u vencu, sa insignijama i inicijalima.®
Najstariji sacuvani grbovnik u kome su zabelezeni grbovi Crnojevi¢a nastao
je sredinom XVI veka u Veneciji i donosi predstave belog dvoglavog orla u
poletu.® U tom smislu, dvoglavi orao Crnojevica predstavlja vaznu zetsku
etapu dugog procesa u kome se ovaj motiv u srpskim zemljama preobrazio
od znaka vladarskog ornata do punog grba vladara, dinastije, a potom u no-
vom veku i drzavnog simbola.

Dvoglavi orao u novovekovni crnogorski grb ulazi u vreme vladike
Danila, kada se na prvom sacuvanom novovekovnom grbu Crne Gore, po-
znatom po crtezu iz 1715. godine sac¢uvanom u Rusiji,* pojavljuje kao cen-
tralni grbovni motiv. Time je u novim politickim okolnostima obnovljen stari
vladarski znak, preuzet kao simbol kontinuiteta sa ranijom srpskom i zetskom
tradicijom, narocito sa nasledem Crnojevica. Potom se dvoglavi orao javlja
ne samo na pecatima crnogorskih vladika nego i na pecatu Opstecrnogorskog
zbora, gde ostaje osnovni nosilac grbovne predstave, najpre u spoju sa dru-
gim elementima, a zatim u sve ustaljenijem obliku.' Tokom X VIII veka on se
ucvrséuje kao glavni znak crnogorske vlasti i politickog samopredstavljanja.

¢ M. Jovicevi¢, Crnogorski drzavni i dinasticki amblemi. Grbovi, zastave i himne, Cetinje,
2001, 38-39; Auosuh, Xeparouxa u Cpou, 148—149; Onax Muxaunosuh, /[eoenasu opao
Lpnojesuhia, 191-192.

57B. Sekularac, Dukljansko-zetske povelje, Titograd, 1987, 197-207; Jovi¢evi¢, Crnogorski
drzavnii dinasticki amblemi, 40; Anosuh, Xepanouxa u Cpou, 148—149; Onax Muxaunnosuh,
Heoenaeu opao [pnojesuhia, 191-192.

8 C. MerkoBuh, Mnycmpayuje cpnckux wmamnanux krouea XV-XVII eexa usmehy ucmora
u 3anaoda, Llpnojesuha wmamnapuja u cmapo wmamnapcmeo, Ilogropuna 1994, 67-78;
M. Jlazuh, Ykpac cprcke mramnane kiure y XV—-XVI cronehy: meHTpu u cTBapaiadka
nponykuuja, Buzanmujcxo naciehe u cpncka ymemuocm, 11: Caxkpanna ymemuocm cpnckux
semamay cpeorwem eexy, /1. [lonosuh, /1. Bojsoauh (mpup.), beorpan, 2016, 485-497.

59 Insignia ... IX. Insignia Veneta, Mantuana, Bononiensia, Anconitana, Urbinatia, Perugiensia
— BSB Cod.icon. 274, 15501555, fol. 87v, 88v: https://www.digitale-sammlungen.de/en/
view/bsb000014217page=180,181 (pristupljeno, 1. 4. 2026).

0 Jovicevi¢, Crnogorski drzavni i dinasticki amblemi, 44—46; Auosuh, Xeparouka u Cpou,
306.

1 Jovic¢evi¢, Crnogorski drzavni i dinasticki amblemi, 44-56; M. Opnak, P. Pacnonosuy,
I'epanpanueckue cumBoiel [lerposuueii B XVIII B. u popMupoBaHre COBpEMEHHOTO repoa
Uepnoropuu, Bonpocer ucmopuu 8 (2) (2023), 4-26.
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U XIX veku, za vreme Petra
IT Petroviéa Njegosa, dvo-
glavi orao prerasta okvir tra-
dicijskog i peCatnog motiva i
postaje sastavni deo zvanic-
nog drzavnog grba Crne Go-
re.®

Za vreme knjaza Da-
nila I dvoglavi orao dobi-
ja znatno Siru i jasnije defi-
nisanu ulogu u vizuelnoj re-
prezentaciji crnogorske dr-
zave. On viSe nije samo sa-
stavni deo drzavnog grba u
uzem smislu, niti motiv ve-
zan isklju¢ivo za pecate i
zastavu,” nego postaje domi-

Figura 12. Crnogorski grb na stareSinskoj  nantan znak i u sistemu ran-

oznaci plemenskog kapetana iz vremena  govnih oznaka koje su nosili

knjaza Danila |. politi¢ki i vojni funkcioneri.

Na devet od ukupno dvanaest stareSinskih metalnih oznaka nosenih na kapa-

ma bio je prikazan crnogorski grb sa dvoglavim orlom kao osnovnim simbo-
lom vlasti (fig. 12).%

Takav okvir upotrebe dvoglavog orla postojao je upravo u vreme kada
je Anto Dakovié, sa nepunih trideset godina, 1853. godine dobio od knjaza
Danila I titulu vojvode. Stoga se predstava dvoglavog orla na njegovom pe-
¢atu mora posmatrati u kontekstu savremene drzavne i rangovne simbolike,
u kojoj je ovaj motiv ve¢ bio ustaljen kao znak vlasti, dostojanstva i politic-
ko-vojnog autoriteta.

Medutim, predstava dvoglavog orla na pecatu vojvode Anta Dakovic¢a
ne odgovara razvijenom heraldi¢kom tipu orla zastupljenom u grbu Knjaze-
vine Crne Gore. Dok je orao u drzavnom grbu prikazan rasirenih i visoko po-
dignutih krila, sa otvorenim kljunovima, jasnije razradenom grbovnom kom-
pozicijom i krunom koja lebdi izmedu njegovih glava, a na pojedinim me-
talnim stareSinskim oznakama iz istog vremena, usled prirode medija, osta-
je konstrukcijski vezana za glave orla, orao na Dakovi¢evom pecatu poka-
zuje drugacije, ornamentalnije oblikovanje. Pri tome je narocito vazan motiv

2 Jovicevi¢, Crnogorski drzavni i dinasticki amblemi, 55-56.
83 Isto, 57-60.

% Isto, 59.

% Isto, 59.
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izmedu glava, koji se na pe-
Catu, iako ne sasvim jasno
ofuvan, ne moze razumeti
kao kruna. Da je pecatorezac
imao nameru da prikaze kru-
nu, bilo bi prirodno oceki-
vati da je postavi iznad gla-
va, kao na drzavnom grbu, ili
da je osloni na njihove vrho-
ve, kao na metalnim oznaka-
ma iz vremena knjaza Dani-
la. Na Antovom pecatu, me-
dutim, glave su razmaknute,
a sredi$nji motiv ne pojavlju-
je se kao naknadno pridoda-
ti atribut, ve¢ izbija izmedu
njih. Time kompozicija ne
upucuje na predstavu krune,
nego na drugacije oblikovan
srediSnji znak. U srednjove- [ttt _
kovnim predstavama dvo- (e SIS \—
glavog orla takav motiv iz- — J uf
medu glava, izrastao iz pe- RN
teljke, zavr$ava se krinom.
Nacin na koji je orao _ ] o
na Dakovi¢evom pegatu obli- Figura 13. Dvoglavi orao na haljini cara
kovan blizi je tipu dvoglavog Ivana Aleksandra, detal;j i rekonstruisani

I .. izgled, XIV vek, Crkva Svetog Nikole u
orla poznatom iz vizantijsko-

balkanske dekorativne tradi- Stanicenju.

cije, naroCito u oblasti tekstila i zlatoveza. U tom kontekstu posebno je zna-
¢ajan motiv dvoglavog orla na zlatnoj haljini sa imenom bugarskog cara Iva-
na Aleksandra iz XIV veka, sacuvanoj u Crkvi Svetog Nikole u Stani¢enju.*
Na njoj se uocava zbijeno, gotovo elipsasto telo, adosirane glave, krila ra-
$¢lanjena na nekoliko dugih pera, Siroko razmaknute noge sa po tri kandze,
stilizovan, lisnato razveden rep i krinasti zavrSetak na peteljci izmedu gla-
va (fig. 13).7 Figura orla pritom ne deluje kao anatomski modelovana pti-
ca, ve¢ kao svedena, ornamentalno oblikovana predstava. Srodan morfoloski
obrazac javlja se i u zidnom slikarstvu, §to potvrduje njegovu $iru upotrebu:

% M. ITonosuh, C. I'aGenuh, b. Lisetkosuh, b. [Tonosuh, [pxea Ceemoz Hukone y Cmanuuersy
[The Church of St Nicholas in Stanicenje], beorpan 2005, 57-79.
7 Hemo, 6269, ci. 24.
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na fresci Markovog manasti-
ra iz XIV veka, u sceni sve-
cane litije u okviru ciklusa
Bogorodic¢inog akatista, pri-
kazana je raskosna tkanina
ukraSena ponavljanim moti-
vom dvoglavih orlova slic-
ne ornamentalne strukture,
sa istaknutim krinastim mo-
tivom medu glavama (fig.
14).¢ Poredenje sa predsta-
vom na odezdi Ivana Alek-
sandra i sa dvoglavim orlo-
vima iz Markovog manastira
potvrduje da orao na pecatu
Anta Dakovica pokazuje bli-
Zu vezu sa starijim ornamen-
talnim obrascem vizantijsko-
balkanske tradicije nego sa
heraldicki razvijenim drzav-
nim tipom.

Nezavisno od pitanja
u kojoj meri danas sacuva-
na predstava humskog kneza
Miroslava verno prenosi pr-
vobitni sloj iz XII veka, za razumevanje Antovog pecata vazna je Cinjeni-
ca da je predstava starog vladara u vladarskom ornatu, sa dvoglavim orlom
i krinastim motivom izmedu glava, postojala i bila vidljiva na prostoru koji
Antu Dakovi¢u nije mogao biti dalek. Otuda nije nelogi¢no pretpostaviti da
je taj lokalno prepoznatljiv obrazac vladarskog dostojanstva mogao biti je-
dan od oslonaca pri oblikovanju orla na njegovom pecatu, iako je u pecato-
rezu prilagoden drugacijem mediju i ornamentalno preoblikovan. U okolno-
stima u kojima je Grahovo jos$ bilo pod osmanskom vla$¢u, ali u trajnoj bor-
bi za prikljucenje Crnoj Gori, u kojoj je poginuo i njegov otac Jakov Dako-
vi¢, takav izbor vladarskog simbola dobijao je i dodatnu politicku tezinu.
Stoga Antov pecat pokazuje kako se jedan tradicionalni motiv, ukorenjen u
starijoj vizuelnoj tradiciji prostora, i u XIX veku mogao aktivirati kao znak
autoriteta, ugleda i politicke pripadnosti, ali i kao izraz borbe za oslobode-
nje od Turaka.

[ Y ‘.' e, T A3 s 4 )
Figura 14. Detalj freske sa tkaninom
ukraSenom dvoglavim orlovima, Markov
manastir, XIV vek.

% TTomosuh, Cpncka cpedmwosexosna énradapcka u eracmeocka ooeha, 344-347.
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Marina ODAK

SEALS OF THE VOJVODAS JAKOV AND ANTO DAKOVIC OF
GRAHOVO: THE VISUAL SHAPING OF VOJVODA AUTHORITY IN
NINETEENTH-CENTURY MONTENEGRO

Summary

The paper examines the personal seals of the vojvodas Jakov and Anto
Dakovi¢ of Grahovo in the historical and political circumstances of the years 1852—
1853, when Grahovo still remained outside the borders of liberated Montenegro, yet
was engaged in a continual struggle against Ottoman rule and oriented toward union
with Montenegro. As the seals of two successive holders of the same hereditary
office within the same vojvoda family, they testify both to continuity of status and to
significant differences in its visual articulation. Their comparison shows that vojvoda
authority at Grahovo was not expressed through one fixed inherited emblem, but
through different symbolic choices made within a charged political moment.

In the case of Jakov Dakovi¢, the crescent and six-pointed star cannot
be interpreted solely within an Ottoman or Islamic framework, nor reduced to a
decorative sign. Their wider background leads through the post-Byzantine and East
European sphere, through Polish heraldry, and into the Illyrian-heraldic tradition
of the South Slavic lands. A crucial role in the spread of this repertoire was played
first by historical writings and then by printed heraldic works: from Mavro Orbini’s
Kingdom of the Slavs, illustrated with arms derived from the Illyrian armorial tradition,
to Vitezovi¢’s Stematographia and especially Zefarovié’s expanded edition of 1741,
which gave this material a pronounced national and political meaning and made it
widely available in the South Slavic and Orthodox cultural world. In the Serbian
milieu, this heraldic repertoire then entered the seals of prominent individuals,
institutions, and ecclesiastical circles, becoming part of a visual language through
which authority, political aspiration, and continuity with the medieval past were
expressed. In that context, Jakov’s seal shows that the same symbolic repertoire was
present and recognizable in Montenegro as well.

The seal of Anto Dakovi¢ opens a different line of interpretation. After the
death of his father in the struggle against the Ottomans, Anto inherited the title of
vojvoda in 1853 as a young successor assuming authority in a moment of direct
political and military tension. His choice of the double-headed eagle therefore
carried particular weight. Although that motif belonged to a long tradition extending
from Byzantium through medieval Serbia and Zeta into the heraldic and political
symbolism of modern Montenegro, the eagle on Anto’s seal does not correspond
to the developed state heraldic type of the Principality of Montenegro, already
established in the time of Prince Danilo as a public sign of authority and rank. Instead,
its form points to an older ornamental model of the Byzantine-Balkan tradition. At
the same time, the lily-shaped motif between the heads and the comparison with the
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representation of Prince Miroslav of Hum in Bijelo Polje suggest that this seal may
also have relied on an older and locally recognizable image of ruler dignity. In that
sense, Anto’s seal did not simply repeat the current state emblem, but activated a
more archaic and regionally resonant visual language of authority.

Taken together, the two seals show that vojvoda authority at Grahovo in the
early 1850s was articulated through different symbolic languages, each rooted in
broader historical traditions, but each also carrying a specific political meaning in
the circumstances of Grahovo’s struggle and its orientation toward Montenegro.



